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The Great Reset

Description

Aristophanes, Uffizien

Aristophanes (450-380 v. Chr.) ist einer der alten Griechen, denen als Teil des humanistischen Erbes
bleibende Bedeutung zugeschrieben wird, mit denen wir uns gleichwohl nicht ganz leicht und
manchmal richtig schwertun. Aristophanes drAangt sich uns nicht gerade auf &€ aber wie so oft,
kAfnnen wir gerade daraus besonders viel Aviber uns selbst lernen.

Aristophanes schrieb KomA{dien, ziemlich derbe KomAfdien. Wie die im humanistischen Gymnasium
der Kaiserzeit gelesen wurden, vermag ich mir nicht recht vorzustellen. Heute gehAfren sie meines
Wissens nicht mehr zum LektAvireplan des altsprachlichen Unterrichts a€* sie wAYrden wohl auch die
besorgte Nachfrage von ElternbeirAsten veranlassen.

Schwerter zu Pflugscharen oder: raus aus der Nato!
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Lysistrate z.B. ist so ein StA¥ck von ihm, das es in sich hat. Es wird heute noch gelegentlich
aufgefA¥zhrt, weil es auf den ersten Blick politisch korrekt ist (oder jedenfalls war): Um den in
stAandigen Kriegereien sich aufreibenden griechischen StAadten Frieden zu bringen, verschwA{ren
sich die Frauen der verfeindeten StAadte Athen und Sparta gegen ihre MAenner. Sie treten in Sex-
Streik und verweigern sich ihren/den MAannern bis die endlich zermAYarbt aufgeben und um der
sexuellen Befriedigung willen auch den politischen Frieden schlieAYen. Dem Kopf dieser
Frauenbewegung 4€" oder mAYisste man a€zKopf*a€ce sagen oder von der a€Zideellen
AnfAvshrerind€ce sprechen (oh, oh, oh)? a€* gibt Aristophanes den sprechenden Namen Lysistrate,
AuflAfserin des Heeres. Das war damals ganz schrecklich, dann lange Zeit pazifistisch
richtungsweisend und gilt jetzt wieder als Querfront-VerschwA{rung.

Aristophanes jedenfalls nutzt das politische Frauen-Programm zu einem Feuerwerk von mehr oder
weniger lasziv-obszAfnen Zotten: die &€Zaufgestacheltena€ce MAanner 4€" sie tragen auf der BAYshne
mit umgebundenen Leder-Phalli Dauererektionen zur Schau &€ flieAYen a€zvor Sehnsuchta€oe
Aviber 4€) wAchrend die Damen ihrerseits wegen fehlender Dienstleistungen allerhand Disziplin
aufbringen mAvissen, eine gewisse Leere empfinden und sehnsAvichtig auf mAannliche
a€zAnstAfAYea€ce und inhaltliche Befruchtung warten. Sie halten sich die sichtbare BedAVarftigkeit
ihrer MAanner durchaus zugute und glauben die ungewAfhnliche Standfestigkeit einiger
Geschlechtsgenossinnen schnell mit dem Mangel der-ehegattlichen erklAaren zu kAfnnen. Die
mAannliche Phantasie des Aristophanes a€* oh Wokeness, wo-warst Du bloAY vor zweieinhalbtausend
Jahren? a€* flieAVYt fAfrmlich A¥ber und zeigt die MAenner zugleich als arme Hanswurste, die sich in
ihre eigenen Intrigen und Machtspiele verstrickt haben.

Die friedensschaffende Frauen-Power finden wir inzwischen wohl eher gut 4€* also natA¥arlich
entsprechend gegendert, denaturalisiert und von sexistischen Stereotypen gereinigt. Aristophanes sieht
darin freilich ein Zeichen des Verfalls. Es ist eine verkehrte Welt, die er da auffA¥hrt &€ und wir lachen
darAviber, weil alles auf den Kopf gestellt wird und aberwitzige VerhArltnisse eintreten. Also was wir
irgendwie gut an Aristophanes finden, das galt ihm gerade als sichtbares Zeichen pervertierter Politik.
Dass der Frieden, den alle wollen, nur mehr so denkbar zu sein scheint, zeigt die SelbstauslAfschung
des Politischen.
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ARISTOPHANES

KOMODIEN

Das zeigt sich auch in einem anderen StAvack, das zum SpAsatwerk

Aristophanesa€™ gerechnet wird und bei den Theater-Machern weit weniger beliebt war und ist, den
Ekklesiazousai, der Volksversammlung/der Frauen, traditionell als Weibervolksversammlung betitelt.
Wieder spielen die Frauen eine politikbestimmende Rolle und wieder gehta€™s mAachtig zur Sache
a€" heute wAvarden wir wohl von a€Znicht jugendfreia€ee sprechen. Und dennoch a€* oder gerade
deswegen? a€" gibt es (mindestens) zwei GrAYinde die Ekklesiazousai zu lesen: einen politischen (1)
und einen noch besseren, einen philosophischen (I1). Beginnen wir mit dem Politischen und schlieAYen
mit Betrachtungen zur Kunstform eines Zeitgenossen von Aristophanes, nAamlich Platon (427-347) ab
(1), der ihn an dramatischer Kunst noch AVibertrifft.

In Athen liegt vieles im Argen, die politischen ZAankereien um Einfluss und Macht fAYshren von einem
bestimmt das Afffentliche Leben. Sie gilt traditionell als Laster der Ungerechtigkeit und damit des
Zerfalls des Politischen. Die Herren der Politik jagen immer neuen, schnell sich verbrauchenden
politischen Parolen hinterher und ruinieren das Gemeinwesen.

Dagegen stehen jetzt die Frauen auf und verschwA{ren sich gegen ihre verpeilten MAanner, deren
politisches Interesse sich darin erschA{pft, sich die AufwandsentschAadigung nicht entgehen zu
lassen, die sie fAYar die Teilnahme an der Volksversammlung erhalten. Also nehmen sich die
Rebellinnen die Kleider, Stiefel und StAfcke ihrer sowieso weitgehend lebensuntAvichtigen MAanner,
hAangen sich BAarte um und kapern die Ekklesia, die athenische Volksversammilung. Ihre Sprecherin,
Praxagora,[1] schlAagt dort vor, den Frauen die Herrschaft zu A¥berantworten. Sie hatte sich dafAvur
eine rhetorisch aufwArendige Argumentation zurechtgelegt: die Frauen wAaren durch ihre
fAvarsorgliche, friedliche Natur besser zur Verwaltung des Gemeinwesens geeignet und seien deshalb
seit jeher bei der HaushaltsfA¥shrung erfolgreich, nAamlich der Oikonomia, die sich um Haus und Hof,
den oikos, sorgt. Aber schlieAYlich reicht schon der Hinweis auf das innovativ Neue des Vorschlags,
um die politisch verwirrten MAanner, die sich A¥Vberhaupt noch eingefunden haben, vom Great Reset
zu AViberzeugen.
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Was die Frauen dann in Athen einfA%hren ist eine a€zkommunistisched€oe GAYster- und
Lebensgemeinschaft: alles ist Eigentum aller. Frauen, die bisher aus der politischen Ordnung
ausgeschlossen waren und deren Natur die Rechtsungleichheit zu legitimieren schien, erzwingen nun
die absolute Gleichheit: kAVinstliche, gesellschaftliche Unterschiede werden beseitigt und die
natAvurlichen a€zaufgehobena€ce.[2] Es sind die seit jeher angefA¥hrten Vorteile des streit- und
neidlosen Gemeinguts. &€2Youa€™Il own nothing, and you will be happya€oe a€" so klingt das auch
heute aus den Davoser HAfhen der Young Global Leader. Aristophanes |Aasst die neue Ordnung mit
dem Vorrang der Oikonomia begrA¥nden. Es ist dann auch naheliegend, dass die ausgewiesenen
Experten fAYr Oiko-Logische die politische Herrschaft AYsbernehmen. Den schlappen MAannern wird
versprochen, dass sie gut versorgt werden ohne sich um etwas kA¥smmern zu mAY¥sssen. Der Great
Reset macht alles gut.

Sexuelle Befreiung

Auch der Sex, die Fortpflanzung und die Aufzucht des Nachwuchses wird vergesellschaftet. Der
Einwand besorgter MAanner, dass die schAfnen und jungen Frauen doch prAaferiert wAYarden und
demnach eine natAYarliche Konkurrenz sechAvifen, begegnet das neue Frauenrecht trickreich: jeder
Mann dAv.rfe eine junge HAY4bsche erst. danh A€zbeglAYsckena€ae, wenn er vorher eine weniger
Attraktive, die vielleicht auch schon in die Jahre gekommenist, glA%scklich gemacht habe. Da ist
Aristophanes in seinem Element. GenAvasslich fAYshrt er dentderb-obszAfne Wettbewerb um die
sexuellen GefAarlligkeiten eines jungen Athleten vor. Der freilich sorgt sich, ob er nach seiner
neigungslosen Pflicht auch fAYar die vergnAvigliche KAvur noch die nAftigen KrAafte wird aufbringen
kAfnnen.

Die Aalteren a€ZHerrschaftena€ce sehen andererseits die Gefahr, dass sie der Forderung nach
ErfAvillung der inzwischen etwas |Aastig gewordenen Ehepflichten nun wieder verstAarkt ausgesetzt
sein kAfnnten. Praxagora z.B. ist die junge Frau eines deutlich Aslteren Mannes, der sich zunehmend
Aviber die AnsprA¥iche seiner jungen Gattin beklagt und inzwischen die Wahl der jungen SchAfnen zu
bereuen scheint, fAYur die ihn seine Geschlechtsgenossen beneidet hatten. Auch hier kAfnnte die
sexuelle Freiheit eine Befreiung bringen: Sportschau gucken, Stammtischkegeln oder das Schrauben
am Motorrad werden nicht mehr durch IAastige AnsprA¥iche gestAfrt.

VisionAgre Farce

NatAYarlich ist das alles eine |Aacherliche Farce. Dass sich die Frauen ihr Recht nehmen und die Politik
maAYgeblich bestimmen, das mag uns heute als eine fortschrittliche Vision des Aristophanes
erscheinen. Und auch das Modell der irgendwie 4€zkommunistischena€ce GAvitergemeinschatt einer
a€zAceberlebensgesellschafta€oe[3] mag uns heute naheliegend oder gar notwendig erscheinen. FAY.r
den erzkonservativen Aristophanes war es der Ausdruck eines Verfalls. Dass die Frauen das Politische
bestimmen, beweist ihm den Niedergang des Politischen. Dass es mit dem a€zStaata€ce nicht so
weitergehen kann wie bisher, das teilt mit &€zseinené€ae rebellischen Frauen. Das Gemeinwesen ist
auf einem selbstzerstAfrerischen Pfad und dass dies so ist, zeigt sich eben auch und vor allem daran,
dass nun das Oiko-Logische zum Gesetz wird (Oiko-Nomia), die A—konomisierung der Politik ist ihre
Abschaffung. Das ist fAYar einen a€Zalten Griechena€oe wie Aristophanes undenkbar, eine
a€zverkehrte Welta€ce. Sie ist der Auswuchs demokratischen Verfalls. FAYar Aristophanes zeigt das
die Wahrheit der Demokratie, ihr Wesen. Demokratie ist eine Verfallsform des Politischen, die immer in
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der Gefahr steht, das Politische gAenzlich aufzulAfsen. Demokratie ist in ihrem Kern
a€zpopulistischa€ce. Sie ist z.B. breit gestreuten Medienkampagnen diverser, finanzstarker Oligarchen
ausgesetzt 4€“ und damit leicht eine versteckte Oligarchie. Sie wird durch den Glamour der
Herrschenden, durch Visagisten und PR-Berater, von Machtdemonstrationen und gekauften Fake
News beeinflusst.

Das kontrastiert mit dem, was fAYr die Griechen das Politische ursprA¥nglich ausmacht. Es ist am
Ideal des Ariston (&%, IsIt1f1,1¢,1%%) orientiert: Immer vorzAvaglich zu sein, T+8Y4°av421vs VL€ 1, Tple
Tuitivs, sich durch VorzAvaglichkeit auszuzeichnen, macht die VorzAviglichkeit des Guten

(4¥+€1°%1+1 1El) und seines Charakters aus (&%€l+Ipl,I®). Das gilt auch fAYr die Polis. Die gute Polis ist
eine Aristos-Kratie, eine Herrschaft des VorzAviglichen, nicht des MehrheitsfAchigen. Aristokratie ist
nicht mit Oligarchie, der Herrschaft weniger Reicher oder der Erbschaft von Rechtstiteln
gleichzusetzen. Aristokratie zeichnet sich durch gewinnende VorzAYaglichkeit aus.

Das kAfnnen &€* so die a€zalten Griechena€ce &€ auch Demokraten nicht leugnen: auch sie reden
von der Herrschaft des Guten, des Aristos. Allerdings gibt es, so meinen sie, einen
a€zdemokratischena€ce Streit-darAviber, was denn das Gute und VorzAYagliche sei[4] &€* und hier
mAvisse eben die Mehrheit entsecheiden.sDas hier ein Problem liegt, zeigen schon die demokratischen
Alternativen fAv4rs politisch VorzAYagliche, also dierzur Wahl stehenden a€zAristoia€ce: Trump oder
Biden, Scholz oder Laschet, die selbsternannte VAfIkerrechtlerin oder ein Schweine haltender
Kinderbuchautor? Demokratie ist die kriteriologisch umstrittene /Aristokratie.

Der kleinste gemeinsame Nenner ist sicher nicht das, was man vom vorzAviglichen Charakter wird
sagen wollen. Das VorzAYagliche ist eben nicht gemein, nicht gleich-gA¥%ltig und auch nicht
a€zkleina€ce. Und auch der grAJAYte gemeinsame Teiler stellt nur bedingt zufrieden: manche werden
hungern, weil es der Mehrheit taugt. Das ist die Herausforderung des Politischen, das Gute gegen das
Gutgemeinte zu schAvstzen a€* und das VorzAYagliche vor der Mehrheit.

Nicht Mehrheiten machen Behauptungen wahr, sondern Tatsachen. Eine Behauptung ist nicht wahr,
weil sie eine Mehrheit fAYar wahr hAalt. Sie ist wahr, wenn der behauptete Sachverhalt der Fall ist. Ob
die Erde sich in einer Umlaufbahn um die Sonne bewegt, ist keine Frage nach den mehrheitlich
darAviber geAauAYerten Meinungen, sondern danach, wie es sich tatsAachlich verhAalt. DafAYar gibt
es a€zgute GrAvundea€ce, die uns auch gegen den Augenschein schlieAYlich davon AYiberzeugen.
Wir werden gut daran tun, die GrAvinde derer ernst zu nehmen, die sich in einer Sache auskennen. Im
a€ztechnischena€ae Bereich, also z.B. beim handwerklichen KAfinnen, zeigt der Vorzug des Wissens
in der Regel &€Zvon selbsta€ce an der GAYite des Werks. Die von einem Schreinermeister
geschreinerten MAfbel erfAvillen ersichtlich die an sie gestellten Anforderungen und die Stiefel, die
von einem Meister geschustert wurden, werden sich spAvarbar von denen unterscheiden, die ein
AnfArnger zustande bringen konnte.

NatAvarlich gibt es gute GrAYande, etwas durch die Mehrheit entscheiden zu lassen &4€* also einen
demokratischen Entscheidungsprozess einem autoritativen oder autokratischen vorzuziehen.[5] Der
Hinweis auf a€zgute GrA%ndeé€ce ist aber auch hier entscheidend.

Das ist alles a€Zein weites Felda€oe, das die politische Philosophie nun seit Avsber zweitausend Jahren
zu bestellen sucht und zur Idee des demokratischen Rechtsstaats gefA¥shrt hat, der die Macht der
Mehrheit durch Gewaltenteilung zu beherrschen versucht.[6] Aristophanes gibt dafAvar lediglich einen
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komAfdiantischen Impuls. Mit ihm zu lachen, heiAYt eben, sich der Gefahr einer demokratischen
Verengung des Politischen gewahr zu werden &€" was heute besorgt unter dem Titel
a€zPopulismusa€ce verhandelt wird. Die grundgesetzliche Ordnung will deshalb &€* vor allem mit Blick
auf die katastrophalen politischen Verirrungen des 20. Jahrhunderts a€* das Recht der Minderheit und
des Einzelnen gegen die WillkAvar der Mehrheit schAYatzen.

Sache der philosophischen Ethik

Was das VorzAvigliche wirklich ausmacht, das ist die Frage der philosophischen Ethik. Philosophie
erhebt den Anspruch, das VorzA¥gliche durch a€zgute GrAvundea€ce auszeichnen zu kAfnnen. So
wie sich der vorzA¥agliche Handwerker durch sein Werk auszeichnet, so IAesst sich die Wahrheit von
Aussagen und die Richtigkeit von Handlungen durch gute GrA¥znde bestimmen. VorzAYaglichkeit hat
einen normativen Sinn und beschreibt, was vorzuziehen ist, nicht was vorgezogen wird. Das
VorzAYagliche bezeichnet nicht das, was tatsAachlich (mehrheitlich) vorgezogen wird, sondern was aus
guten GrA¥znden vorgezogen werden sollte.

Dieses Wissen zeichnet die' Kunstdes KAfnners aus. Er weiAY, was zu tun und was zu lassen ist.
Ohne diese Kunst muss man sich aufs/Ausprobieren immer neuer Beliebigkeiten verlassen. Politisch
entspricht das der demokratischen WillkAvarlichkeit wie'sie Aristophanes lIAacherlich macht. Es sei
denn man kAfinnte ein Wissen des politisch VorzAYaglichen und €ine ethische BegrAvsndung des
Politischen gewinnen. Aristophanes Ekklesiazousai fA¥%zhren so zu Platons Politeia, die vieles von dem
spiegeln, was sein Zeit- und wohl auch Gesinnungsgenosse Aristophanes komAfdiantisch vorlegte.

Nun soll es ja a€Zdie sicherste allgemeine Charakterisierung der

philosophischen Tradition Europasa€ce sein, a4€zdaAY sie aus einer Reihe von FuAYnoten zu Platon
bestehta€ce.[7] Die FuAYnoten haben allerdings zum Teil sehr kritische QualitAot. Popper z.B. hat
Platon zum &€zFeind der offenen Gesellschafta€ce erklAart. Und da wir natAYarlich (fast) alle fAYar
offene Gesellschaften sind, wollen (und dA¥arfen) wir nicht so denken wie Popper es Platon zuschreibt.
Dem verfAYshrerischen a€ZZauber Platona€ce sind dann &€ so Popper a€* weitere a€Zfalschen
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Prophetena€ce gefolgt, nAamlich Hegel und Marx. Russell nennt Poppers a€zAngriff auf Platona€ce
a€zunorthodox, aber a€; gerechtfertigtd€ce und seine a€zZAnalyse von Hegela€ce a€zvernichtenda€ce.
Auch Marx hAatte er 4€Zmit gleichem Scharfsinn untersuchta€ce und zurecht 4€Zseinen Anteil an der
Verantwortung fAvur das zeitgenAfssische Unheil 4€! festgestelltd€ce. Nun gestehe ich, dass ich dem
a€zZauber Platonsa€ce erlegen bin und auch die von Popper zu den a€zfalschen Prophetena€ce
erklAarten Hegel und Marx sehr schAatze. Ob die Kritik &€Zgerechtfertigta€ce ist und von einer
ernstzunehmenden a€ZAnalyse von Hegela€ce wirklich gesprochen werden kann, darA¥ber kann man
natAvrlich streiten.[8] Hegel macht es jedenfalls seinen Leser wahrlich nicht leicht, gehAfren seine
Schriften doch wohl zu den schwierigsten der Philosophiegeschichte.

Popper hat es da bei Platon scheinbar viel einfacher. In der Politeia I1Aasst Platon Sokrates im
GesprAach mit Glaukon und Adeimantos, zwei BrAvidern Platons, einen Klassen- und Kastenstaat mit
totalitAaren ZAvsgen entwerfen, in dem eine a€zHerrenklassea€ce mit allen Mitteln der Indoktrination
und Zensur den a€Zidealena€ce Staat ermAfglichen will. Dass Platon, der dem attischen Hochadel
entstammt und als erzkonservativ gelten muss, einem streng hierarchisch gegliederten Staat nicht
abgeneigt gewesen sein kAfnnte a€" spAater sprach man da gerne von NAehr-, Wehr- und Lehrstand
a€“ mag noch naheliegend scheinen und scheint ihn zu einem a€zFeind der offenen Gesellschafta€ce
zu machen.

Platon der feministische Kommunist?

Aber um die a€Zmilitaristischa€ce geprAngte staatliche Ordnung mAfglich zu machen, |Aasst Platon
von den a€ZModell-Staata€ce-GrAYandern noch zwei weitere schwer zu vermittelnde Voraussetzungen
einfA¥hren: eine &€Zzkommunistischea€ce GAYitergemeinschaft des Wehrstands, dem auch
(a€zgleichberechtigta€ce) Frauen angehAfren und in der nicht nur Privatbesitz aufgehoben ist, sondern
auch der Familienverband zerschlagen wird. Die SexualitAst ist weitgehend a€Zvergesellschafteta€oe
und die Aufzucht der Kinder, die keinem bestimmten Vater zugeordnet werden, ist Sache der
Gemeinschaft, die sich zu eugenischen Prinzipien bekennt. Auch hier kann man die Kritik Poppers
leicht nachvollziehen &€" das in der Politeia entworfene Staatsmodell ist alles andere als Ausdruck
einer a€zoffenen Gesellschafta€ce und mit Blick auf die Erfahrungen des 20.Jahrhunderts inakzeptabel
und allenfalls noch historisch &€Zinteressanta€ce. Soll man aber tatsAachlich annehmen, die
a€zkommunistischea€ce GAYitergemeinschaft mit gleichberechtigten Frauen und der Zerschlagung der
Familienstruktur sei tatsAachlich der Vorschlag des erzkonservativen Platon? Platon IAasst Sokrates
gleich im ersten Satz der Politeia, seinen Bruder Glaukon als &€zden Sohn des Aristona€ce
ansprechen[9] und wiederholt das an entscheidenden Passagen der Politeia.[10] Sollen die SAThne
also allen Ernstes nicht mehr Av.ber inre VAater und Familien angesprochen und das heiAYt zugleich
in die Pflicht genommen werden?[11]

Sokrates ist sich A¥ber die AnstAfAYigkeit dieses Staatsentwurfs natA¥%zrlich im Klaren. Die
ErAfrterung AViber die Frauen- und Kindergemeinschaft ist ein Exkurs, zu dem sich Sokrates durch
seine GesprAachspartner genAfitigt sieht. Er war bei der EinfA¥%hrung des Wehrstands den Details
AYaber ihre Erziehung mit dem beilAaufigen Hinweis auf das Sprichwort, dass Freunden alles gemein
sei, ausgewichen.[12] Nun sind die (mAannlichen) GesprAachspartner aber doch brennend darin
interessiert, wie man sich im Modellstaat die &€zGemeinschaftd€ce mit den Frauen vorzustellen habe.

[13]
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a€zGar viel Unglaublichesa€ce

hier auszufAYshren wAere. Hier helfe auch nicht, dass die Freunde ihm Mut machen: 4€ZDenn wenn
ich mir zutraute, das zu wissen, wovon ich rede, wAare mir diese Zusprache ganz willkommen. Denn
unter vernAvinftigen und lieben Menschen auch A¥sber die wichtigsten und liebsten Dinge das Wahre,
was man weiAY, vorzutragen, das ist ganz sicher und ohne Gefahr; aber selbst noch ungewiAY und
suchend, zugleich etwas vorzutragen, wie ich es tun soll, das ist bedenklich und unsicher. Nicht etwa,
daAY man sich nicht IAacherlich mache; denn das ist ja kindisch! Sondern daAY ich nicht, die Wahrheit
verfehlend, dann nicht nur selbst liege, sondern auch die Freunde mit mir herunterziehe, und das bei
Dingen, wo man am wenigsten sollte fehlgetreten haben.&€oe[14] Sokrates wird dann noch mehrfach
darauf hinweisen, dass 4€Zgar vieles Ungewohnte lAacherlich erscheinena€ce wird.[15] Und natAYrlich
|Aasst Sokrates a€" hier ganz dem Aristophanes folgend &€* die aus Sicht seiner mAannlichen
GesprAachspartner delikateste Konsequenzen der Gleichberechtigung nicht aus: 4€2Und welches
siehst du wohl als das LA=cherlichste darunter an? Oder offenbar wohl die nackten Weiber, die sich auf
den AcebungsplAstzen unter den MAsnnern A¥ben, und zwar nicht nur die jungen, sondern gar erst
die schon Asrlteren, wie ja auch Aaltere MArnner in den Gymnasien, wenn sie schon runzlig sind und
gar nicht mehr erfreulichen Anblicks, doch noch-die. Acebungen lieben?a€ae[16] Das mag man sich
natAvrlich nur schwer vorstellen.[17]

Aber damit nicht genug. Sokrates fA¥hrt nun eine &€ZEinrichtunga€ce (IY2EIv4l¢ 1)) an, a€zdie an
Unglaublichkeit bei weitem nocha€ce das Vorige AVibertrifft:[18] a€zDaAY diese Weiber alle allen
diesen MAannern gemein seien, keine aber irgendeinem eigentA¥mlich beiwohne und so auch die
Kinder gemein, so daAY weder ein Vater sein Kind kenne, noch auch ein Kind seinen Vater.a€ce[19]
Die Gleichberechtigung hat zum einen eine auffAallige Schlagseite: Die Frauen sind den MAannern 4€7
gemeina€oe (1°1¢ IU%4IET), nicht umgekehrt. Und es geht vor allem darum, dass die VAater nicht ihre
SAfhne und die SAfhne nicht ihre VAater erkennen. Wie gesagt, das dAvarfte den Zeitgenossen
Platons nicht fAvur sonderlich erstrebenswert gegolten haben a€* und fAYar Platon? Wollen wir wirklich
glauben, dass der hochadlige Platon es fAvar ratsam gehalten haben kann, die eigenen Nachkommen
nicht mehr zu kennen? Sir Raymond Popper und ein GroAYteil der Tradition scheint das fAYar
wahrscheinlich zu halten. Jedenfalls mAvissen die Neugeborenen zu diesem Zwecke den MAYttern
entzogen und in eine gemeinsame &€ZAufzuchtstationa€ce gegeben werden, in der die MAYtter die
Babys stillen, 4€Zso jedoch, daAY sie auf alle ersinnliche Weise verhAviten, daAY eine das lhrige
erkennea€ce.[20] So IAasst sich auch eine eugenische Auswahl umsetzen, die kranke oder behinderte
(a€zverstAvsmmelted€oe) Kinder a€zentfernta€ce 4€" etwas, zu dem man sich gezwungen sieht, €7
wenn doch, &€}, das Geschlecht unserer HAYiter ganz rein sein solla€ce.[21]

Ist das alles mAqglich?

VerstAandlicher Weise versucht Sokrates auch hier auszuweichen (&Y€1€1¢ 114 Tol-1 f1°Tpiti¥%, nAamlich
zu entwischen oder zu entfliehen). Er mAfchte gar nicht Aviber die Richtigkeit reden 4€* bei ihm heiAVYt
das a€ZNAYitzlichkeita€ce oder ZutrAaglichkeit (&% ITTi» 1% 1)) 4€* und stattdessen nur die
MAfglichkeit, also die Umsetzbarkeit, erAfrtern. Doch auch hier spielt Sokrates wieder mit seinen
GesprAachspartnern, denn nachdem er sich von ihnen gezwungen sieht, beides, Richtigkeit und
Umsetzbarkeit, zu besprechen, bittet er sich aus, gleich 4€zden Faulena€ce (I¢aVat av4€isisl¢ avsy)
vorgehen zu dAvarfen, die sich allerlei WAYanschenswertes ausdenken a€Zehe sie noch ausgefunden
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haben, auf welche Weise wohl etwas, wonach sie streben, zustande kommen soll, dies A¥sbergehend,
damit sie sich nicht plagen mA¥ssen mit Aceberlegungen Aviber die MAfglichkeit und UnmAfglichkeit,
anzunehmen, das sei schon da, was sie wAYanschena€ce.[22] Wollte er also vor dem Leichteren fliehen
und sich stattdessen auf das Schwierige konzentrieren, das die Faulen aufschieben? Das von den
Faulen aufgeschobene Schwierige freilich erklAart er dann zum Einfachen, &€Z2wenn doch die
Herrschenden diesen Namen verdienen (¢ a¥at ava,isl+1¢ %6000l ava, 130t 1t T1¢lel 1el... T1cae!
av-€IvLIEIVLI£l1¢1) und ihre Gehilfen gleichfalls, so werden ja wohl die einen so sein, das Befohlene zu
tun, die anderen aber werden befehlen, so daAY sie den Gesetzen teils selbst gehorchen, teils in
allem, was wir ihnen selbst freigestellt haben, sie nachbildené€ce.[23] Das gutgeordnete Gemeinwesen
braucht keinen Zwang und setzt sich von selbst durch &€" die Archonten befehlen, was alle sowieso
eigentlich wollen. Gehorsamkeit ist hAfren auf die eigene Natur. Die MAfglichkeit soll sich ganz
einfach (?) aus der Richtigkeit der Anordnung ergeben und so a€Zentfliehta€ce Sokrates tatsAachlich in
ein formales Argument: wenn die Anordnung richtig ist, dann ist sie auch umsetzbar 4€" sonst wAare
sie auch nicht richtig.[24]

Er wAgare damit vielleicht durchgekommen, wenn seine (mAgannlichen) GesprAachspartner nicht so
groAYes Interesse an den' Regelungen zur a€7Vergemeinschaftunga€oe der Geschlechter nehmen
wAYarden.

Nur mit allerlei TAauschung und Betrug

Im Folgenden zeigt sich dann, dass Sokrates tatsAachlich gute GrAvinde hatte, die Anordnung des
geschlechtlichen Zusammenlebens beiseite zu lassen. Hier muss nAamlich vieles bedacht werden,
damit das gewAvinschte Ziel erreicht werden kann: Die AuflAfsung der ehelichen Monogamie soll
nAemlich gleichwohl nicht bedeuten, &€Zsich ohne Ordnung untereinander zu vereinena€ce (
avLElLT-1, 1%ol, T4aY221%% TVl Te1val. . TF1 121t aVLEIST»1®1»1¢ 11)[25] A€ schade eigentlich, mag da der
eine oder andere gedacht haben. Die staatliche Ordnung nAamlich sieht vor, dass die Besten sich den
Besten &€zzuwendena€ce sollen und fAvur ihre Vortrefflichkeit z.B. im Krieg (sexuell) belohnt und fAYar
ihre NachlAassigkeit durch a€ZLiebesentzuga€ae sanktioniert werden sollen. Deshalb mAYsssen &4€Z
unsere Herrscher allerlei TAauschung und Betrug anwendena€oe a€* natA¥rlich 4€zzum Nutzen der
Beherrschtena€ce: a€zZNach dem Eingestandenen sollte jeder Trefflichste der Trefflichen am meisten
beiwohnen, die Schlechtesten aber den ebensolchen umgekehrt; und die SprAJAYlinge jener sollten
aufgezogen werden, dieser aber nicht, wenn uns die Herde [!] recht edel bleiben soll; und dies alles
muAY vAfllig unbekannt bleiben, auAYer den Herrschenden selbst (I€1»avs 1% 1+avsel,i¢ a%0l, 1,1¢ a%20l,
avs, ol t1¢ 1%41,1£1), wenn die Gesamtheit der HAYater soweit wie mAfglich durch keine Zwietracht
gestAfrt werden soll.4€ce[26]

Die Herrscher, die selbst aus der WAachterklasse zur Herrschaft bestimmt werden, mAvissen also ihre
eigenen Klassengenossen betrAvigen a€* und auch ihnen wurde a€* wie dem Rest des Wehrstands
a€" die Wahrheit Aviber die herrschende Ordnung vorenthalten bis sie selbst die Herrschaft
AVibernahmen bzw. Avsbernehmen mussten.

Ist das wirklich mAfiglich? Man mag da a€* wie Popper a€" an totalitAore Staaten mit einer alles
beherrschenden Indoktrination denken &€ und es mag dabei auch die Bereitschaft zur mutwilligen
Desinformation und LAY4ge zu finden sein. Aber dass die StaatsgrAvsnder Lug und Trug zur
systematischen Grundlage des a€Zgerechten Staatsa€ce erklAaren 4€“ das mag einen selbst mit Blick
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auf die AusprAagungen des Totalitarismus im 20. Jahrhundert merkwAYardig erscheinen. Zumindest die
maAYgeblichen KA{pfe der politischen Programme, sollten doch an die &€ZWahrheita€oe ihrer
politischen Programme glauben oder wollen wir annehmen, dass nationalsozialistische
a€zStaatsgrAvsndera€ce die LAY.ge des Herrenmenschen erfinden und der BevAflkerung und den
eigenen Mitstreitern so lange erzAshlen bis einige von ihnen selbst die Rolle der &€ZFAYzhrera€oe
Avibernehmen und nun selbst die LAvige als LAYage erkennen und weiter fortspinnen? Mir scheint das
ziemlich ungereimt. Aber es ist die Grundlage fAYr eine Kritik A la Popper und all derer, die aus der
Politeia, das politische Programm Platons ableiten wollen.

Wer soll es richten?

Auch den GesprArachspartnern drAengt sich die Frage wieder auf, ob das ausgeklAYigelte Modellstaat
tatsAachlich mAfglich ist. Und nun zeigt sich auch, dass aus dem wohlgeordneten, in sich
schlA¥zssigen und gutgemeinten Modell nicht auf seine Wirklichkeit geschlossen werden darf. Glaukon
fordert deshalb, Sokrates solle zeigen, &€zdaAY eine solche Verfassung auch mAfglich sei und auf
welche Weise sie mAfglich seia€ce. Und er legt den Finger an die entscheidende Stelle: &€ZDenn
daAY, wenn sie erst bestAonde;-alles/vortrefflich stehen werde in dem Staate, der sie [die
agzwohlberatened€ce Verfassung] hAatte, das/erklAere ich hiermit &€! Also, als ob ich dies alles und
noch tausend anderes [Ashnlich AnstATAYiges?; HL]; daAY-es so sein wAYrde, wenn eine solche
Verfassung bestArnde, schon eingestanden hAstte, mach 'nuf darA¥ber keine Worte weiter; sondern
hiervon laAY uns nun endlich versuchen uns zu A¥berzeugen, daAY sie mAfglich ist und wie
mAfglich, alles andere aber gehen lassen.a€0e[27] Glaukon bringt hier wohl seinen Zweifel am
RealitAatsgehalt des Modells zum Ausdruck: die Ordnung, die mit engelsgleichen Akteuren im Himmel
der reinen Vernunft harmonisch sich selbst trAagt, I1Aasst sich wohimA{glich auf Erden doch nicht so
leicht realisieren.[28]

a€ZEng ist die Welt, und das Gehirn ist weit.
Leicht beieinander wohnen die Gedanken,
Doch hart im Raume stoAYen sich die Sachena€ae[29]

Glaukon will nicht mehr darAv4ber reden, ob der Modellstaat denkbar und wAYsnschenswert ist,
sondern ob und wie er RealitAat gewinnen kAfnnte. Je anstAfAYiger, unplausibler das Modell ist, also
je weiter es vom common sense entfernt ist, desto schwieriger wird seine Umsetzung. Warum sollten
die BAviurger etwas einfAYshren, was ihnen unsinnig erscheint &€ wie das zweifellos bei der von
Sokrates, Glaukon und Adeimantos modellierten GAYater- und Lebensgemeinschatft der Fall ist.
TatsArchlich ist das alles ja auch im Modell nur mit einem rigiden Erziehungsprogramm tragfAzhig und
im Grunde zirkulAar: der eingerichtete Staat ist nur als bereits eingerichteter Staat &€zdenkbara€ce. Die
grob beschriebene GAYster- und Lebensgemeinschatft ist essentiell fAYar die AusAYibung der Funktion,
die den &€ZWAnrchterna€ce im Modellstaat notwendig zukommt.

Damit sieht sich Sokrates dem a€zgrAfAYten und gefAahrlichstena€oe Angriff ausgesetzt, weil er ihn
zwingt, eine &€ZunerhAfrte Aceberlegunga€ce bzw. einen &€Zparadoxen Logosa€ce vorzubringen (
TET+Tel-1T¢ 1341 ¢ 12 TSIETRI ¢ 12 I»11¥1U011Y%) und zu prAvifen.[30] Die Frage ist so grundsAstzlich, dass
Sokrates sich genAfitigt sieht, an die leitende Ausgangsfrage zu erinnern: das Ziel sollte sein, die
GesprAachspartner a€zwirklich davon zu Aviberzeugen, daAY es auf alle Weise besser ist, gerecht zu
sein als ungerechta€ce.[31] Denn tatsAcochlich gibt es eine starke Intuition, dass der Gerechte nicht
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selten der Dumme ist. Gerechtigkeit, so scheint es, bezieht sich vorrangig auf die Rechte anderer, die
im eigenen Tun und Lassen zu achten sind. Sie begrenzt unsere MAfglichkeiten und fordert, uns
gegenAViber anderen zurA¥sckzunehmen. Umgekehrt fordert man von Anderen Gerechtigkeit dann,
wenn die eigenen Rechte in Gefahr geraten, missachtet zu werden. Die Einhaltung gegenseitiger
Verpflichtung mag insgesamt nAvstzliche Folgen haben, dann aber liegt der Vorteil eher im Gerecht-
Scheinen als im Gerecht-Sein. Es geht um nichts weniger als darum a€zauf welche Weise man leben
solla€ce (I€ipleasy I,1¢a¢! ave.. %40, 11TvAl+ T TETEl: 1V THleas” 114 11%4),[32] gerecht nAamlich oder nur
gerecht scheinend, aber ungerecht handelnd.

HierfAvur war natA¥arlich zu untersuchen, was denn unter Gerechtigkeit zu verstehen ist. Darauf bezieht
sich Sokrates nun in seiner Antwort auf die MAfglichkeit des Modellstaats: 4€ZAlso zuerst, 4€!,
mAYissen wir uns dessen wohl erinnern, daAY wir die Gerechtigkeit und die Ungerechtigkeit suchend,
was sie recht sein mAfgen, hierher gekommen sind.&€ce[33] Nun ist zum einen vom gerechten Mann
gar nicht zu fordern, dass er vollkommen gerecht sei, sondern &€zwir werden zufrieden sein, wenn er
ihr nur so nahe wie mAfglich kommt und am meisten von allen an ihr Anteil hata€ce. Und man wird
zweitens a€zin Absicht auf GIAYackseligkeit und ihr Gegenteila€oe sagen kAfnnen, a€zdaAY, wer ihnen
am Achnlichsten ist, auch/das-iinen Achnlichste Los haben werdena€ce. GlAvicklicher als der
Ungerechte lebt der Gerechte-a€“wAare/das zu zeigen nicht genug? 4€20der willst du nicht zufrieden
sein, wenn du soviel erlangst? Ich wenigstens wAgre zufrieden.&€ce[34] &€* und auch Glaukon will sich
damit zufriedengeben.

Es muss also nicht gezeigt werden, dass der Modellstaat genau so umgesetzt werden kann, wie er
beschrieben wurde, sondern dass und wie ihm mAfglichst nahe zu kommen ist. Auch das setzt freilich
voraus, dass das a€zUnglaubliched€ce der Konstruktion glaubhaft gemacht werden kann und als
MaAYstab fAv4r die politische Orientierung Zustimmung findet. Das ist durch eine (1), 4€zfreilich keine
kleine, auch nicht leichte, aber doch mAfgliched€ce a€7VerAanderunga€oe mAfglich. Aber Sokrates
zAfgert, sie anzugeben, weil er fA¥rchtet &€Zmit Schmach und GelAachter ordentlich AViberschAYattet
a€ce zu werden (1alT»T»Tuit 1B11»1%ol, 1 1°1+8Y4Y aV4E1 141341 a%43 1121, 1+ 101+ fFTpiti¥%) und muss durch den
leicht gereizten Glaukon nochmals ausdrAvicklich aufgefordert werden, sie endlich auszusprechen. a€7
Wenn nicht, 4€!, entweder die Philosophen KAfnige werden in den Staaten oder die jetzt so genannten
KAfnige und Machthaber wahrhaft und grAvandlich philosophieren und als dieses beides
zusammenfAallt, politische VermAfgen (I"Telv2l£1v41 T, T€1¢ 1»111,11°4%%") und die Philosophie, die vielerlei
Naturen aber, die jetzt zu jedem von beiden einzeln hinzunahen, durch eine Notwendigkeit
ausgeschlossen werden, eher gibt es keine Erholung von dem Acebel fAYur die Staaten, lieber Glaukon,
und ich denke auch nicht fAvar das menschliche Geschlecht, noch kann jemals zuvor diese
Staatsverfassung nach MAfglichkeit gedeihen und das Licht der Sonne sehen, die wir jetzt
beschrieben haben.a€ce[35] Das sei aber nun &€zgegen aller Menschen Meinunga€oe (1€1¢ 1»aY.° [€l+ls
avs° 1'IE1%41+1v%). Glaukon bestAastigt, dass a€zviele und gar nicht Schlechte (I¢,a%s ITilel»i¢1...1))4€!
aus allen KrAeften gegen dich anlaufena€ce werden und er in der Tat Gefahr laufe, verspottet zu
werden.

Einer dieser a€zgar nicht Schlechtena€ce ist Popper, der die Vorstellung des Philosophenherrschers
nicht nur als intellektuelle Allmachtsphantasie einer Guru-Kaste verspottet, sondern darin den Geist der
Unfreiheit kritisiert, der die Diktatur von zur Herrschaft Ausersehener propagiert.

Die Politik der Philosophie

Page 11
Footer Tagline



COMPANY NAME
Address | Phone | Link | Email

Wir sind jedenfalls an einem der KernstAvicke von Platons Politeia und wohl auch der politischen
Philosophie AViberhaupt. Politische Philosophie unternimmt es, die VorzAvaglichkeit einer politischen
Ordnung, ihre Richtigkeit, mit GrA¥nden auszuzeichnen: die Ordnung des (politischen)
Zusammenlebens darf nicht als gut und richtig gelten, weil es von alters her so ist wie es ist, eine
mAachtige Oligarchen-Schicht oder eine Mehrheit es so und nicht anders wollen. Nicht Macht soll
AY.ber die Form der Herrschaft entscheiden, sondern Vernunft.[36] Wer das bestreitet, der bestreitet
den Anspruch der Philosophie, &€Zsich im Denken zu orientierend€ce und den Anspruch der Vernunft,
a€zpraktischa€oe werden zu kAfnnen.[37]

Wer die Idee des Philosophenherrschers allzu wA{rtlich nimmt, verpasst die entscheidende Pointe. In
der Neuzeit wird dem autokratischen Herrscher, wie immer er sich legitimiert (aristokratisch/oligarchisch
oder republikanisch), ein System der Gewaltenteilung entgegengestellt, das die exekutive politische
Macht vernAvanftig (!) begrenzt und das die politische Philosophie als einen Wesenszug einer
vernAvanftigen (1) politische Ordnung ansieht. Der AufklAarer Kant, der das a€zfreie Urteil der Vernunft
a€ce fAvur die politische Ordnung fAYar unverzichtbar erachtet, distanziert sich gleichwohl von der allzu
wATrtlichen Interpretation der Philosophenherrschschaft: &4€7DaAY KAfnige philosophieren, oder
Philosophen KAfnige wAYarden/ist nicht zu erwarten, aber auch nicht zu wAYanschen; weil der Besitz
der Gewalt das freie Urteil der'Vernunft unvermeidlich verdirbt.d€ce[38]

Die Rede vom PhilosophenkAfnig ist natAvarlich parodistiseh zugespitzt, das wird durch die Form, in
der sie Platon im Dialog einfAvshren IAasst, Avsberdeutlich. Afistophanes Praxagora ist eine
komAfdiantische Kunstfigur, Platons Philosophenherrscher eine metaphorische Fiktion, die selbst die
zum Schmunzeln bringt, die sich aufrichtig um eine Orientierung im Denken bemAYshen. Bei der
herrschenden Mehrheit verursacht sie verstAandnisloses KopfschAYtteln, beiAYenden Spott und
entschiedene Ablehnung solcher querdenkerischen und verschwA€rerischen Phantasien. Der
Philosophenherrscher ist die mehr oder weniger ausdrA¥sckliche U-topie, der Gedanke eines Nicht-
Orts, der dazu dient, die vorherrschenden Acebel der Staaten zu erkennen und ihre 8€ZErholunga€oe
zu ermAfglichen, dessen Unwirklichkeit aber bereits durch die Konstruktion nahegelegt wird. Der
Philosophenherrscher, er oder sie (1), ist die notwendige Bedingung des Modellstaats, der durch
ausdrAvicklichen Lug und Trug gesichert werden muss &€* und zwar durch die, wie wir jetzt erfahren,
weisheitsliebenden Herrscher (?!) 4€“ und zugleich ihr Ergebnis, nAamlich die hAfchste AusprAsgung
der rigiden, erzieherischen Indoktrination. Die wahren Philosophenherrscher sind das Resultat der
Staatskonstruktion, als deren notwendige Voraussetzung sie zugleich gedacht werden mAvissen: sie
ziehen sich &€* frei nach MAYanchhausen &4€“ am eigenen Gedanken aus dem beklagten a€7Acebel der
Staatena€ce.

Die Politeia liefert keine Lehre von staatlichen Organen oder Institutionen.[39] Sie vergleicht und
bewertet (anders als Aristoteles) keine staatlichen Einheiten, die es gibt oder gab. Der konstruierte
Modellstaat ist vor allem das Produkt des a€Zphilosophierendena€ce GesprAachs der Platon-BrAYader
mit Sokrates. Auf der Suche nach dem, was unter Gerechtigkeit zu verstehen ist, lieAY Platon sie das
Kunstprodukt eines Modellstaats entwerfen, das sich nur dieser Suche nach vernAvinftiger
Orientierung verdankt, nAamlich danach wie man leben soll und was es heiAYt gut zu leben.[40] Gut zu
leben, das bedeutet 4€“ allemal fAYar die Griechen € in einer (politischen) Gemeinschaft zu leben, die
einen konstitutiven Bestandteil des guten Lebens ausmacht. Sich als politisch-soziales Wesen ums
eigene Leben zu sorgen, heiAYt sich darum zu sorgen, wie wir gut in Gemeinschaft mit anderen leben.
GlAY4cklich zu leben (lpaveel T+1 1v41%01%%) heiAYt in diesem Sinne gerecht zu leben.
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Wer die Gerechtigkeit als politische Forderung von der eigenen LebensfA¥hrung trennt, der entfremdet
den Menschen seiner a€zpolitischena€ce Natur. Gerechtigkeit ist eine notwendige Tugend des
politischen Wesens Mensch, d.h. eine notwenige AusprAagung seiner &€ZLebenskunsta€ce. Das will
Platon durch das GesprAach, das die Politeia ist, zeigen lassen: dass glAYscklich nur der genannt
werden kann, der sich um Gerechtigkeit bemA¥zht und der Ungerechte zwangslAaufig a-sozial und
damit unglA¥4cklich genannt werden muss.

Wie man leben und (politisch) zusammenleben will, das versteht sich nicht mehr von selbst. Etwas ist in
Unordnung geraten und nun soll nach einem not-wendenden (Aus-)Weg gesucht werden. Was als
vorzAYglich gelten darf, ist strittig geworden &€* und der demokratische Entscheid der Mehrheit ist
dafAY¥ar per se nicht geeignet: er kann allenfalls zeigen, was eine Mehrheit fAYr vorzAYaglich hAalt.

Aristophanes Kritik der politisch kulturellen Fehlentwicklungen hat ausdrA¥scklich demokratie-kritische
ZAv,ge. Er zeigt komAfdiantisch die, Folgen eines in internen und externen Streitigkeiten zerfallenden
Gemeinwesens und liefert es der‘bAacherlichkeit aus. Platon erhebt bei vergleichbarer Diagnose den
Anspruch, sich mittels philosophischer Besinnung Avsber das verstAandigen zu kAfnnen, was es
heiAYt, gut zu leben. Nicht das Ergebnis ist entscheidend, vielmehrdie Besinnung selbst. Es kommt
alles darauf an, sich im GesprAach darA¥iber, wie wir leben w/sollen, in philosophischer Absicht zu
verstAandigen. Philosophisch, das heiAYt in Liebe zur Weisheit. Lieben kann man nicht
a€ztheoretischa€coe, nur mal so. Liebe ist ein Ergriffensein durch das Gute, auf das man (wirklich) aus
ist. Und das fAYshrt Platon in seinen Dialogen vor 4€* auch in der Politeia.

Das fAYshrt uns zur Kritik Poppers zurAvick. Wenn es im Vergleich mit Hegel doch vergleichsweise
einfach erscheint, zu wissen, was in der Politeia vorgetragen wird, so ergibt sich durch die Form, die
Platon seinem Philosophieren gibt, eine andere Schwierigkeit, die meist vA{lllig A¥sbersehen wird.
Platon schreibt Dialoge und verschwindet gleichsam hinter seinen Protagonisten.[41] Meist werden
Positionen, die Sokrates zum Besten gibt, Platon selbst zugeschrieben. Wollen wir aber sagen, dass
sich z.B. Shakespeares politisches Programm sich im KAfnigsmA{rder Macbeth offenbart 4€* oder
doch von Hamlet zum Ausdruck gebracht wird. Wird Goethes Weltanschauung vom Doktor Faust zur
Sprache gebracht oder von Mephisto? Oder nicht doch von ihrem dramatischen Zusammenspiel?
Zumindest kAame man nicht auf die Idee, Praxagora zum Sprachrohr Aristophanes zu erklAaren und
ihn zu verdAsachtigen, einem kommunistischen Feminismus das Wort zu reden.

Wer kAame ernsthaft auf die Idee, im GrAfinemeyer Song Kinder an die Macht einen
verfassungsfeindlichen Aufruf zur Anarchie zu vermuten:

Gebt den Kindern das Kommando

Sie berechnen nicht, was sie tun

Die Welt gehAfrt in KinderhAande

Dem TrAYsbsinn ein Ende

Wir werden in Grund und Boden gelacht
Kinder an die Macht!
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Der Reiz, einmal &€ZspaAYeshalbera€ce Kinder an der Macht zu sehen, liegt wohl darin, manche
SelbstverstAandlichkeiten, die wir mit dem verbinden, wie Politik zu funktionieren habe, I1Aachelnd in
Frage zu stellen. FAYur griechische (konservative) MAanner vergleichbar produktiv ist der
Phantasiestreich, den Frauen, die Macht zu geben, oder die Eigentums- und Familienstrukturen
aufzubrechen. Es liegt einiges im Argen und wir mAYsssen uns darauf besinnen, wie wir unser Leben
fAYhren wollen. Wie wir das tun kAfinnen, das zeigen uns die platonischen Dialoge. Sie fAYshren es
vor. Letzte Antworten geben sie nicht 4€* das wAgre |Aacherlich.

Nehmen wir die Form ernst, die Platon seinen Aceberlegungen gibt, dann mAvissen wir darauf achten,
welche Funktion die A, uAYerungen der GesprAachspartner im Ganzen des GesprAeachs haben. Die
anstATAYige Frauen- und Kindergemeinschaft ist selbst ein &€ZExkursa€oe, der sich der
sensationslAvisternen Neugier der PlatonbrAYader verdankt &€ fAYar die leitende Frage nach dem
Wesen der Gerechtigkeit und ihrer konstitutiven Rolle fAvir das GIAYack des Gerechten hat das
keinerlei Bedeutung.[42] FAY.r die Analogie des gerechten Staats mit der Tugend des Gerechten
|IAmsst sich hier gar nichts gewinnen, weil es eben kein Analogon der geschlechtlichen Fortpflanzung,
der GAY¥ter- oder Kindervergemeinschaftung in der Seele des Einzelnen gibt.

Platon schreibt Dialoge, keine-Traktate. Wir mA¥ssen ihre Form ernst nehmen und in ihr die Botschaft
erkennen. Philosophie ereignet sich im' GesprAchioder besser in der Kunst, ein GesprAach zu
fAvshren. Platon zeigt uns, was diese Kunst ausmacht. Sie)ist Liebe, also ein Ergriffensein von dem,
worauf sie sie sich richtet und was sie im Hin-und-Her von GrA¥nden vergegenwAartigt. Die
platonische Philosophie kann man so wenig von der Kunst Platons trennen, wie Bachs
a€zAufklAerunga€oe von seiner Musik, die 4€ZBotschafta€ce Celans von Gedichten wie der Todesfuge
oder Rothkos Moderne von seinen Farbdramen.

Exkurs: Von der Unvollkommenheit des philosophischen
Modells

Man kann immer wieder verwundert sein, mit welcher Inbrunst sokratisches Hakenschlagen zu
platonischen Dogmen erklAart werden. Ein a€Zirresa€ce Beispiel, das gleichwohl viele der dialog-
blinden Interpreten A la Popper todernst nehmen, ist die 4€ZTheoried€ae vom Verfall des
a€7ldealstaatsa€oe, die sich im achten Buch findet. Man sollte per se schon Verdacht schA{pfen, dass
Platon dem mAYshsam konstruierten Idealstaat einen unvermeidlichen und unwiderruflichen Verfall
zuschreiben |Aasst. Wie kAfnnte das Vollkommene zerfallen 4€* es sei denn, es sei eben doch nicht
vollkommen? War es nicht gedacht als das, was dem Verfall der Staaten entgegenwirken sollte? Aber
auch der Modellstaat ist als Modellstaat keineswegs stabil.

Mit dem siebten Buch der Politeia scheint die Untersuchung dem Ende entgegenzugehen a€zlIst also
nun nicht [] unsere Rede vollstAendig von diesem Staat und dem ihm Ashnlichen und angemessenen
Manne? Denn auch dieser steht nun ganz deutlich vor uns, wie wir sagen werden, dass er sein

mAY.sse. Ganz deutlich, sagte er [Glaukon]; und, was du fragst, scheint mir beendet zu sein.&€ce[43]

Der gerechte Staat ist entworfen und nun kann untersucht werden, ob damit auf die Eudaimonia des
Gerechten geschlossen werden darf: das wird dann im Neunten Buch erfolgen. Doch zuvor wendet
Sokrates sich noch den Verfallsformen des Politischen zu und fasst zu diesem Zweck das erreichte
Ergebnis zusammen: a€ZWohl! Dieses also ist eingestanden, o Glaukon, daAY in dem vollkommen
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eingerichteten Staate die Weiber gemeinsam sein mAY¥issen, gemeinsam auch die Kinder und die
gesamte Erziehung, wie auch alle GeschAgfte des Krieges und des Friedens; und daAY KAfnige darin
diejenigen sein mAvssen, die sich in der Philosophie und im Kriege als die besten [aristos] gezeigt
haben.a€ae[44] Nicht von ungefAchr fAYhrt Sokrates die 4€2Weibergemeinschafta€ce und die
Acebereignung des Nachwuchses in die gemeinsame Sorge neben der Philosophen-Herrschaft als

dfaef ava,l%l%ol, 1¢ avaioluas —1v% TEIEI»TuIY).

a€zWie soll also, o Glaukon, unser Staat in Bewegung geraten und woher die Helfer und Herrscher
gegeneinander oder unter sich in Streit kommen?a€ce[45] Sokrates sieht sich genAftigt &€ wie Homer
(1) &€" &€zdie Musen anzurufen, uns zu sagen, wie zuerst Zwietracht sich entsponnena€oe.[46] &€z
Schwer zwar ist es, daAY ein so eingerichteter Staat in Unruhe gerate; aber weil allem Entstandenen
doch Untergang bevorsteht (1), so wird auch eine solche Einrichtung nicht die gesamte Zeit bestehen,
sondern sich auflAfsen.a€ce Das alleine |Aasst uns schon stutzen. Aber wie Platon Sokrates diese 4€Z
AuflAfsunga€ce a€zim Ton der TragAfdie (!), spielend und scherzend wie mit Kindern, aber doch so,
als sprAachen sie im Ernst mit erhabenen Wortena€ce[47] den Grund des Niedergangs schildern
|IAasst, das muss uns doch sehrfzu denken geben: 4€ZDie AuflAfsung aber ist diese. Nicht nur den aus
der Erde wachsenden Pflanzen, sondern‘auch den auf der Erde lebenden Tieren entsteht Fruchtbarkeit
und Unfruchtbarkeit der Seele und des Leibes; wenn.Umwendungen einem jeden dem
Kreisumschwung sich schlieAYen lassen, kurzlebiges-auchvon kleinem Umfang, entgegengesetzten
entgegengesetzte. Die nun, welche ihr zu Lehrern der Stadt erzogen habt, werden die Zeiten
glAvicklicher Erzeugung und der Unfruchtbarkeit fAvur euer Geschlecht, wiewohl weise, durch
Berechnung mit Wahrnehmung verbunden doch nicht immer treffen, sondern diese werden an ihnen
vorbeigehen, und so werden sie auch einmal Kinder zeugen, wenn sie nicht sollten.&€ce[48] Die
Fortpflanzung erfolgt bei Pflanzen und Tieren nach natA%rlichen Zyklen. Bei den Menschen muss das
freilich geregelt und a€zberechneta€ce (I»1¢ Bt fivaae - 1valpi,a%av% 1+aY4°Tf1 1®1 fTpi%ol,) werden und
dabei geschehen trotz allem Wissen (o1 T€Tule avs, 140, 1ul, 11,1116 1) Fehler.[49] Und jetzt mAYissen
wir uns konzentrieren 4€* und werden am Ende wohl doch verstAandnislos mit dem Kopf schAYztteln:

a€7Es hat aber das gAfttlich Erzeugte [also die Fortpflanzung von Pflanzen und Tieren]
einen Umlauf, welchen eine vollkommene Zahl umfasst, das menschliche aber eine Zahl, in
der als der kleinsten Multiplikationen aus Quadraten und ihren Wurzeln (also Kuben) a€“ die
damit drei Dimensionen und vier Begrenzungspunkte haben und auf Grundzahlen (3, 4, 5)
beruhen, die Achnlich und unAshnlich machen sowie vermehren und vermindern a€“ alles
zueinander proportional und rational machen; von diesen bilden die auf die vier und die drei
bezAvigliche Wurzel, mit der fA¥znf multipliziert, wenn man diese Zahl dreimal mit sich
selbst multipliziert hat, zwei Harmonien ([3, 4, 5]4 = 12.900.000, darstellbar als 3.6002 oder
4.800*2.700). Die eine stellt sich als das Produkt gleicher Faktoren, jeweils mit hundert
multipliziert, dar (3.6002); die andere ist in einer Hinsicht gleichseitig, in anderer dagegen
ungleichseitig: die eine Seite besteht aus der hundertfachen Quadratzahl der rationalen
Zahl, die der Diagonale eines Quadranten mit der Seite fAYunf am nAachsten ist, wobei
jedoch jeder der rationalen Grundzahlen (49) eins, der irrationalen (50) zwei fehlen (also: ]2
*100 = 4.800); die andere Seite besteht aus einhundert Kuben der drei (100 * 33 = 2.700).
Diese gesamte geometrische Zahl entscheidet hierAviber, AViber bessere und schlechtere
Zeugungen; und wenn aus Unkenntnis dieser eure WAachter den JAYanglingen BrAoute
zugesellen zur Unzeit, so wird das Kinder geben, die weder wohlgeartet sind noch
wohlbeglAYackt.a€0e[50]
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Wollen wir das wirklich ernstnehmen? Altphilologen haben es immer und immer wieder getan a€*
zwangslAaufig. Ihre Aufgabe ist es versteckte Verweise und Parallelen zu entdecken. Und
Philosophen? Sie mA¥ssen und wollten es ernst nehmen a€* und haben sich damit zugleich verrannt.
Irgendwie erklAaren sich Witze selbst A€ sie mAvissen es, wenn sie noch witzig sein sollen. Witze
versteht man, indem man AViber sie lacht. Das heiAYt sie ernst nehmen. Dass Glaukon am Ende der
VerfallsbegrA¥zndung wissend nickt und zufrieden zustimmt ist einfach nur |IAacherlich. Wir
zuschauende, &€ztheoretisierended€ce Leser wissen nun einfach mehr. Hier stimmt etwas nicht. Das
letzte Wort ist noch nicht gesprochen, der Modellstaat nur ein Modellstaat und das GesprAach geht
weiter &€" und endet trotz aller Verbote im Mythos.

[1] Der Name ist wieder Programm: der Austausch auf der Agora fAYhrt bei inr zur Praxis.

[2] Ganz im hegelschen Sinne der bewahrenden Korrektur zu neuer QualitAnt (beseitigen, bewahren
und erheben).

[3] So z.B. Ulrike Hermanns BegrA¥sndung einer staatlichen Kriegswirtschaft, die uns das Aceberleben
im Kampf gegen den Klimawandel sichert.

[4] Darin liegt bereits der Grund des‘Verfalls. VorzAvaglich (a%a,l+Itf1,1¢14%) ist, was sich im Wettbewerb
Wettbewerb auszuzeichnen, gerAat alles ins Rutschen. Der Wettbewerb kann unfair gefAYshrt werden
oder Wettbewerber von vornherein benachteiligen. Die Spielregeln’ des Wettbewerbs dA%arfen z.B.
nicht wAshrend des Wettkampfs geAandert werden, um seinen Ausgang zu beeinflussen.

[5] Z.B. wenn etwas durch gute GrA%nde nicht als vorzAY.glich ausgewiesen werden kann und
dennoch entschieden werden muss. Idealerweise sind es Dinge, deren Wirkung auf die Betroffenen
begrenzt sind und tatsAachlich ohne existentielle Auswirkungen sind so oder anders entschieden
werden kAfnnen.

[6] Kant hebt die republikanische Verfassung von der demokratischen ab: &€zDamit man die
republikanische Verfassung nicht (wie gemeiniglich geschieht) mit der demokratischen verwechsele
a€me unterscheidet er bei der a€ZStaatsgewalta€ce die a€ZForm der Beherrschunga€ce (forma imperii
= Autokratie, Aristokratie oder Demokratie) von der &€ZForm der Regierunga€ce (forma regimis =
republikanisch oder despotisch). &€ZDer Republikanismus ist das Staatsprinzip der Absonderung der
ausfA¥zhrenden Gewalt (der Regierung) von der gesetzgebendena€oe, also die Gewaltenteilung. 4€Z
Unter den drei Staatsformen ist die der Demokratie, im eigentlichen Verstande des Wortes [also z.B.
der antiken Vorstellung eines Aristophanes entsprechend], notwendig [!] ein Despotismus, weil sie eine
exekutive Gewalt grAvindet, da alle A¥ber und allenfalls auch wider Einen (der also nicht mit
einstimmt), mithin alle, die doch nicht alle sind, beschlieAYen; welches ein Widerspruch des
allgemeinen Willens mit sich selbst und mit der Freiheit ist.a€ce (Zum Ewigen Frieden (1795), Erster
Definitivartikel, Kant Werke, Darmstadt 1975, Bd. 9, S. 204ff.)

[7] So AauAYert sich jedenfalls Alfred North Whitehead in seinem Hauptwerk Prozess und RealitAat, S.
91.

[8] Poppers a€zAnalyse von Hegela€oe scheint mir freilich sehr dAvarftig. Von den gut 500 Seiten, die
sich im zweiten Band der Feinde der offenen Gesellschaft mit dem Aufstieg und der Wirkung der a€z
orakelnden Philosophena€ce beschAxftigt, nimmt die &€ZAnalysea€ce Hegels nur einen kleinen Teil
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ein, in dem es wiederum nur zum Teil direkt um Hegel selbst geht. Popper beschreibt nAamlich
insbesondere die verhArngnisvolle Wirkung des a€Zessentialistischena€ce Aristoteles &€ von dem er
nun freilich zurecht sagt, dass er im Wesentlichen seinem Lehrer Platon folgt: &€Zdenn Aristoteles war
trotz seiner erstaunlichen Gelehrsamkeit und seines A¥berraschend weiten Gesichtskreises kein
besonders origineller Denker. Was er dem platonischen Gedankenkreis hinzufAY.gte, war
hauptsAachlich eine systematische Darstellunga€!a€ce (Bd. I, Kap. 1: Aristotelische Wurzeln des
Hegelianismus, S. 5f.) Von einer a€Zoffenena€ce und kenntnisreichen Analyse Hegels wAvirde ich
nicht sprechen. Hegels Texte mach es einem wabhrlich nicht leicht. Sie gehAfren zum
Anspruchsvollsten was sich bei philosophischen Werken findet. Popper ist den verschlungenen
Gedankenwegen etwa der PhAanomenologie des Geistes oder der Wissenschaft der Logik wohl nicht
gefolgt. Er stAVitzt sich stattdessen auf die Vorlesungen zur Philosophie der Geschichte und einer sehr
selektiven LektAYare der Grundlinien der Philosophie des Rechts.

[9] Der erste Satz der Politeia (1°11,1121-1%% 141, %421, Tpavs°l, T Tpitiel£1ta4y 1valpi,a%%° TU»1x1¢01%01v41¢ |,
I1ca¢! ava Il 11, 1%0l%41 ¢ 1, B€)) ist in vielem programmatisch &€ auch darin, dass Glaukon als Begleiter
Sokrates und einer der HauptgesprAachspartner im folgenden GesprAach als Nachkomme (und
Erbe?!) des Aristons, des Trefflichen, angesprochen wird.

[10] So etwa wenn Sokrates Glaukon das angestrebte Untersuchungsziel des GesprAachs als Ergebnis
in den Mund legt: &€ZSollen wir einen Herold dingen [der bei,WettkAempfen den Sieger ausruft, HL],
a€,, oder rufe ich selbst aus: Aristons Sohn hat den Spruch geétan, der Trefflichste und Gerechteste sei
auch der GIAYackseligste a€'a€ce 4€“ womit das, was gezeigt werden sollte, durch Glaukon
zugestanden wurde. (580b-c: V41t 1, 1%ol f1ZTvalul 1+ 1¢ a¥e—1%% 1P1®Il... 101+, avalive 1744 aVasldiZ, avat
T+aYeel a1, AY4EIYLIUT TE1%o aYs... 1,1t aVee AV 1ol TF1,1%0l %4l 1, Y5'aYs, |, 1, 4%, 1% aVa, It f1,IEIY. T,1n

Oder schon bei der Feststellung der gegrA¥zndeten Staat: 4€2GegrA¥zndet also, 4€!, wAare dir nun
schon, o Sohn des Ariston, die Stadta€ce (427c-d: &Yz IO FIvAlival- Tvaave2ivs 1,16 11441, 145, &€!, avuall-
v 1ve Il 11 Tuavs 1., avsl T€lxac— avaiol Tf1,1%olv4l ¢ 1, aVaj IEIET»I))

[11] Aus der &€zaristokratisched€ce Herkunft leitet sich kein Anspruch auf eine herausgehobene
gesellschaftliche Stellung, ab, sie gibt vielmehr die Erwartung vor, der man gerecht werden muss. Der
junge Charmides, einer von Platons Onkel und damit aus bestem Haus, wird in dem nach ihm
benannten Dialog an seiner Herkunft gemessen: dass er sich nach dem Urteil der Zeitgenossen durch
a€zaristokratischea€ce Besonnenheit gegenA¥iber allen anderen auszeichne, sei fA%r ihn bei seiner
Herkunft verpflichtend (I'TToT£14¢ 1%, &%%! 181+Te1vA1 TT-, T TSI TFTu 1,46 1% &Y, 1»1»1%01 %2
T€a%YIf1UYa 1 igae 1, 1,118 10,1 18,) (157d). Das T+avacaye2lys avu€leti i, luleluitivs, Immer vorzAYaglich
zu sein, und sich vor allen anderen auszuzeichnen, wird dem a€zAristokratena€ce als verpflichtende
Anforderung in die Wiege gelegt.

[12] IV 423e: a€zDenn wenn sie durch gute Erziehung MAanner geworden sind, die das rechte MaAY
halten, so werden sie dies alles leicht selbst einsehen und noch vieles andere, was wir A¥sbergehen,
das Heiraten und die Ehe und Kindererzeugung, daAY sich dies alles nach dem Sprichwort mAfglichst
gemeinsam unter Freunden machen muAY.a€ce

[13][13][13] AuffAsrllig, dass sich nun auch Polemarchos im GesprAach a€zzurAvickmeldeta€oe 4€" er
stAfsst Adeimantos an, doch bitte auf Sokrates einzuwirken a€* und auch der stillgewordene
Thrasymachos meldet sich wieder kurz zu Wort und bestAarkt Sokrates, die Untersuchung in diesen
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Fragen doch nicht beiseite zu lassen. Thrasymachos hatte sich im ersten Buch kaum zurA¥sckhalten
kAfnnen und warf Sokrates und Polemarchos schlieAYlich vor, sich zu Narren zu machen (Ipavze
I1,1191¢ 1v4l£1t) und in &€Zleeres GeschwAuotza€ce (I11»1...1+1+ T+) zu ergehen. Er bot Sokrates dagegen
an, ihm eine weit bessere Antwort auf die Frage nach der Gerechtigkeit geben zu kAfnnen &a€*
allerdings gegen Bezahlung. Nun freilich versichert derselbe Thrasymachos, dass man ja nicht
gekommen sei, um 4€2Gold zu findena€ce (Itlel...1f1¢ 1$1¢luae —1%%), sondern 4€2um Reden zu hAfren
a€ce &€ und natAYrlich vor allem solche, von denen man sich aufsehenerregendes versprechen
konnte.

[14] 450d-451a: T€1Mf1,Tplel¢ %21 ,1¢ 1, 1aae2lys 13avsecle aYaslVals Ae ) aYaslYal¢ 8Y4T Tnavacl Tivel+it avaf 1»1-
131%o, To1£T»ae 1, THAYAT T+ Y2 &Yaj TETXTT£TYAL. . T T T+: &Yadl¥s 138%6°Te [11el ¢ 1val Tv4l ¢ 14, 1,1 ToT£4%4

1T 16100, TeTpivaysy 1,8¢ 1% TaIpiRT TF1,1%01%% 1,1 1OT2a%%] THT 1»1%01%% 1,4Y4€1»1-1, 8¢ T TnaYvs°T Tl 1+ T»1-
Bluitye VA€ fITTEI»a%%2, T1+a%s ) 1 1Tl 1»11¢ %%, AYVEIEILTFT,1¢ ¢ %A1, 1+ T avs2 Plxale 191-0,1¢ a¢ lTval 1+
aYa.. valx 110 a%501, ISIERI 1.1, T€le 1Mpae —If1 121, AYaf TaYs aVaeldayseYa 1'Tea s, T 12pleIEA T,1pn
o1+ 4% TFITTXI>TUisIETY,, T¢ave” 1,1t BBi»1%ol, 1+ aYE€ITI»Iuas —11L8€" TETXI T1eaYs, 1vs 13avs°le I,1¢ &¢ i, IE
Pluag avs€l»i»ave® 1vaays” TfITTE»payeti, 1,4e 11, V€11 Tul 10, 1o aves 1VAIETYAI ¢ 14 T4zl 4Y5 1,
avs€i»i»ays° 1°12a% 1,1¢ aV0I AT Il 1.1, TF1.. TRl UI€l FIETET FI-Tvalpival ¢ 1, TPl T1¢ 1val1t TE€Tpivaysy
avuf VO FI 1+ TTpae — Tf =N 1

[15] 452a: avu 1f1%ol, 11®, 8€!, i€lxleays° 1,avs, VLT, Blp»icae -1+ ava,ivs T+l Tl o110 1¢, T€1¢ I»T»aye°
I€lplearay 1,a%%° Wea¢ V2 IsTUBIET LI iYL+

[16] 452a-b.

[17] Auch Glaukon witzelt (471d) AViber die UnterstAvstzung, die die Frauen bei der KriegsfA¥shrung
leisten: sie kAfnnten ja nach a€Zhintena€ce gestellt werden, 4€zum den Feinden Angst zu machen
a€me a€"weil der Feind sie a€zhintena€ce nicht als Frauen erkennt und der Gegner sich durch eine
Acebermacht getAauscht sieht oder weil sie 8€* beim RAY4ckzug &4€* als Nachhut die Feinde
erschrecken, bleibt der (mAannlichen) Phantasie A¥berlassen.

[18] 457d: T€l¢ I»le, A€, T,1ca¢!1,1¢, avaslolul 1%l l... 1Walpae —11¢ 14 [€isavs, 1, AVLEIEI 1,1 T+1Y%

[19] 457c-d: 1,a%%°1, T31.. 1vel+d e —TOT21, 1,1 060,121, T,4¢ T1v2 AYa€1v4l T %2 1,1¢ o0, 1%01 %% TET1Y4I,1%01%2

FET-T T4, TpavaTivalin 17 121val-l, avaTTa%se 1 ave? Tval -1 Tuiveaysy 1val -1 Tuival Tx1v TF1.. 141 ¢ 1HoTpa s —1vs:
[oT+aya] 1,1¢ a%%0l, 1€1xae—1 1], 1xaYs— 191 111%41 ¢ e, ToT+a%4Y 1v41®1, 1 131¢ 1vall+ ava ol 1val ¢ 1% Tnavs°l -

~

Tl 1,8%% 1% 124V, 1 ¢ &e ) 1VLI®I, T TEIx&e 1 T+ 1314 14401+,

[20] 460c-d. Sokrates witzelt dabei, dass die Kinder der 4€zObrigkeita€ce Avibergeben wAvirden, die
weil A€ZA, mter ja MAannern und Frauen gemeinsaméa€ae zwar auch (1) durch MAanner gestellt
wAvirde, das Stillen aber dann doch den MAYittern Avibergeben werde.

[21] 460c.
[22] 458a.

[23] 458b-c
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[24] Die Anordnung ist freilich nur richtig, wenn sie umsetzbar ist und so kommt tatsAachlich doch alles
darauf an, wie das Gemeinwesen geordnet sein soll. Naturwidrige Anordnungen sind unsinnig. Und so
fragt sich eben, ob Gerechtigkeit etwas ist, was auf Verwirklichung rechnen darf.

[25] 458d.

[26] 459d-e: 1'Tuae— 1vallvs, THAYLTIEl 1v%, aVaslo 1,4¢ T1Ye aYailVal ¢ Inl¢ 1Bl 1VAl1Y41%01v4 1,16 454001, &Y4€le
TTFTCT. 0 T xae—1, VA€l T T, TFT.. TR TS1valul £1 121t &vail, TEIS I £, 1-1014,, 1,1¢ a%600, 17 aYs2
Il DT LIS Ty, T ST LIS, 11 &Yl Yl 2140, To 1%, 1018361 1,46 1112 1vadYs21va

A A A A A A A Al A A A

I,4Y%° ava o131 ¢ 1val+ I,,I-IITIuIlll/z 1,40 V2 Tavs2 Tvil®, Iua1/4 I1/4II»I»IuI1 I, avs, 1€l TTvalvAltl s 1vs &vs. . 1,1t
AYLETIEDL T 16 1Y% Ipa1/4ﬂll/2l+ll [RETEZL| I,,I+a¢:l,,l+ €1-1vAl 1+ T3ili3T1/2'l'GEI1/4IpI1/zI+ I»1£1v41 T-1valpitiys
€I»aYs Tvs 1xaYeel 1 ¢ aY500, 1,1¢ 8Y200, &Ya,lel1e 1WAl 121, Tuava® T+ale— avai aYERTI»1- 1,8¢ 1Y%

1. D5 1-101%0l%2 &%%...1, 1t Tal=ITt f1,0+ AVLEifTIIfTT£IfTT 1, avaTf1 10,

[27] 471c-e: 1,4Y%, avsil, T1... 19411 4% 1xaYesl,1- &Yui T€1¢ I» 100, Tl T+ TSTplvall 1,140 Tolxavey 1,1 Tv40+ 1,1
IEI€l 1% 1€l 1,aY22 T1.. 1%41£1 1®: aYadl€lpavay avs.. 0,1t By, Tpavs® Blivals 14, 1e,, TEI-1YAl,a¥aYs aYa,1v%
Tuava1- av.€Pit], a%%° IEIEMIUIL a%— FlIval U, 1¢, 1O1+aY2] aVaf Tfaye° [Eltll£l»Ipl eI, avael®alsya
»1131%0, A€! &Y4EI»I»aYaYs avail, a1/4-I1/4I<,a¢, a1/2°|1/4T¢T»T¢T3T¢a¢:|1/2|,,|¢| (e ME M E éc',:'l',,Ti av...1
Tuaya 1 ava, 1% P12 86T aYa,I»I»ix BILIYAIL o] Te; Juayae Pllval 14,1, aYai T€1¢ 14, Tul Tt T+aYsel, T, 1val-1°-
[,11 TETSTUT %0 TETUIeaYsT Trabeel,a¢ 11, IRIY, aVEDAY® [Tl I Traved,aYs, aul 1. TEWMWZTvAINT, T
avuilvaavatl, Teaveel, l¢ a%200, TEIUTT TUitive, avsil, T1... 19410, avs 15 191+aYs ) a%— 171... 19411 IETY, 1,4%%°

1" 8% &Ya,I»I»i+ THIHT Toluitive aVaeds Tivalpiva.

[28] So wendet Glaukon am Ende des 9. Buches ein: &€zAber, sprach ich, im Himmel ist doch vielleicht
ein Muster aufgestellt fAvur den, der sehen und nach dem, was er sieht, sich selbst einrichten will.A€ce
(592a-b: 1val+1v4l 1-1v41%0, aY4"T11-: aYaelYe a¥a— %8¢ 1% TTH®IST 1¢ 1valulvs T avaTol 191 1v40,1ul,
TEIEIS I TTBTUI,, 1,461 aYadl¥s ISIETRI I, TIpitivalivsae f, avasl€ipaysy 13a¢ 11, 1Bl 1¢ aveel 1x1v4lc 4¢ !

Te avaTIval+1t T+aYedl, 4% 1% TuaYaTival+it,

AV4EI»I»aYas, &YulYe 1 a%ive aYael3IZ, &Yadls 1¢ aYeelol %8¢, - &Y T 1%ol, TET Tl
avaEIYLl-1oTUIL 121t 1,4 - T20¢ 1. Ixl¢ [valiveas 3 aleelea a1y 1012414 avedisa Y%A,
[REIMPAECINL (IVEEZS

([VEEZAE
Tt avy T+l 0,a%, 1%

[29] Friedrich Schiller, Wallensteins Tod, 2. Aufzug, 2. Auftritt.

[30] 472a. Sokrates hatte die Frage, 4€zwie es mAfglich ista€ce, 4€2daAY eine solche Gemeinschaft
stattfindea€ce, selbst ins Spiel gebracht (466d), allerdings in einer erstaunlichen Form: 4€2So wAare es
denn, &4€!, wohl noch jenes Avibrig auseinanderzusetzen, ob es auch bei Menschen mAfglich ist, wie
bei den anderen Tieren, daAY eine solche Gemeinschaft stattfinde a€!a€ce FAYar die beschriebene
Kampf- und Lebensgemeinschaft der Geschlechter findet sich bei Tieren in unterschiedlichen Formen
und es soll gezeigt werden, dass die &€zNatur des weiblichen Geschlechtsa€ce einer solchen
Gemeinschaft keineswegs entgegensteht (I¢ aYse [€1x1+a%° Tl 112 1,62 1% 1,1 4| LI®ITUIGT, T€l-a%2,T,

A A A_ A

1,45, &Ya,leleluly, 4%— TETUITIoI0NE, 14 14 T€lvaYs, 1, AYV4EI» I»1®1»1%0 191 11TV41%01 Yol pa ¢ —1%2)

[31] 357a-b: avil, aY4€i»1-1,4¢ 11, T€luae i1+t avse.. 1,1t TEIX1YAI, 4% 1,1 EI€a¢ 3 aYa, IYalpltivLlElYs Yas

TF1,10% TTTOI1 ¢ 1% Tpavafival+1t aYat avs, 1 THel¢ 1v%;

[32] 352d.
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[33] 472b.

[34] 473b: a¥a¢ 1 aYeel® AYLERTHIEI®IFIUIM, T,1¢ Tel,1%0l%% 1,1 BT E1-1Y41%01Y%; aVasl3aYsYa 1VadYs21Ys 138Y2°0s
avalvs ava€Ritieas 114,

[35] 473c-e: aYasa¥s°lYs 1V4l®, aYallve 1 a¥aYs aYael3IZ, aYat 1¢ aYat THIUSTEIfT1¢ 1111t 12041 F2Is Tl

1F1%ol f111%2 aYaelYs 1, 1xa¢ 1, TEIEISUIFIMTYL aVat To aYar TAxIFItT»ae 1, 1,1 19646 1Y% IS TURIETVAlpival ¢ 1t
To7£8% T1... 19l -l FI1E10 THU» 16 TF 1 TH®Tf %ol 11 TIYAT-TFT 1%, 1,1u o114 avuxiol+ivsas 1, 1ol+avsy

I0¢a¢ ! 1e Tuaval, T 1xaveel, avs, 196 1f1.. . 1V4l€lifae f, TTelval#ival T, T,0u T€1¢ I» 120 11eays” 1ol+avsy

TSI 1T 1T, 1,86 T1ve T aY2 1Wede 15 TEl Tl .16 1YalTY41%01 Y% T31%olvaY4 [T, aYasl Ta¥avs &Yaiol-l, Iule
avaTfI, 1L ToT£10a, 11V T€1+8 l»1x, 88! THT I 1I»Tie001%01 %%, 1,1xac 1, TEIESIUIfIL, 111040 1 T a%Ys 1¢.a%%
daye2 1, 4¢ - AY4EIYAl T1%ol€1 T4 3 TBTIYAIUIL, T¢ aYeel aYs2 TxaYeel,1- &Yaj TE1 I» 1M, Tl T+ 1%41® T€1¢ 1,1 €l
TET Il 1% TH1.. A 1,1 Tpaveel, T,a%, T1...1%41+1,8%% 1% 101+4v6Y TTae T, a¥ii»T 1¢l... avuTac f, avElys
T v InIETREE 3 T T WI»T-Iviel T Yalpive.

T1aI%I+1v40 T, €1 I»14,11°4%% ", das politische VermAfgen, Avibersetzt Schleiermacher m.E. mit
a€zStaatsgewalta€ce missverstAondlich. Als TTe%41+1v40 T, benennt Sokrates ein paar SAatze weiter
(477c) als 4€Zeine gewisse Art ()des Seienden, wodurch sowohl wir vermAfgen, was wir vermAfgen,
als auch jegliches andere, was etwas vermaga€oce und gibt dafAvar das Beispiel des GehAfrs oder
Gesichts. Also des HAfren- oder Sehen-KAfnnens. Wer &ine 1 i+%[+i%I 1, hat, der vermag etwas.
Tugenden wie z.B. die Gerechtigkeit sind solche VermAfgen,(nAamlich z.B. das VermAfgen, gerecht
zu urteilen und zu handeln. Die T Tel%i+1v40 T, T€1¢ »14,1t°4%%", das politische VermAfgen, ist also das
VermAfgen, die politische Natur des Menschen zu realisieren.

[36] Das politische Leben wird durch die herrschende Macht bestimmt &€* soll sich aber an der
Vernunft messen lassen.

[37] So der Titel eines berAvshmten Aufsatzes von Immanuel Kant, Was heiAYt: sich im Denken
orientieren? (1786) und die Kantische Leitfrage, ob und wie reine Vernunft praktisch werden kann.

[38] Immanuel Kant, Zum Ewigen Frieden (1795/96), Zweiter Abschnitt, Zweiter Zusatz

[39] Immer dort, wo das GesprAach sich konkreten staatlichen oder gesetzlichen AusprAagungen
widmen mAvsste, besinnt man sich auf die leitende Fragestellung zurAvick, die sich auf das Wesen
der Gerechtigkeit und nicht auf die Ausgestaltung des politischen Lebens bezieht.

[40] Aristophanes hatte in seiner wohl bekanntesten KomAfdie Sokrates selbst auf die Schippe
genommen: in den Wolken (I{luit1i»1£1t) hatte er ihn dem a€7Wolkenkuckucksheima€ce (i
Tuitipi»Tg Telg 10107, . 18T T+) zugeordnet, der wolkigen Beliebigkeit freier SchAfpfungen des Geistes, die
mit dem wirklichen Leben nur wenig zu tun haben.

[41] In der Politeia &€,

[42] Erstaunlich ist, dass die KernstAYacke der Politeia Exkurse im GesprAach sind 4€* das gilt auch
fAvur die Idee der Herrschaft der Philosophie und der daran anschlieAYenden Bestimmung dessen,
was wir unter philosophischem Wissen zu verstehen haben mit den traditionsstiftenden Gleichnissen
(Sonnen-, Linien- und HAThlengleichnis), die alle Beifang des GesprAachs sind und doch entscheidend
fAvar die Bestimmung dessen, was Dialektik, die Kunst der GesprAachsfAYshrung und damit
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Philosophie ausmacht.

[43] 541b: T¢avesl®lg a¢ l1ve aYa.. 1114 avunl 1., TUAYLTIET V2 &VadldiZ, &V T 1. Tf MY, aYuilVade —1vs
TeaVax IIERI 1L T€Tplel T,1u T,4¢ 11, TEIETUI%ol, T,1£Te1 1.1, 101£8%57 1,1¢ &¢! aVeelYalg 1 Te1... T1+lel &¢ f
A€Vl To@EL; Tae Ti»ie 1, Bl-ls 1€l ... Tolxavsy 1 ave—I ¢ l, 1¢ aVa-le 194 TH®I i 1alpivs TTpae —1v% 1+aYse
1, &Y%, 1v% Tuavafivai£le.,

Tae ti»ie 1, ava Tt Plxale] avs.. . T€1ule aYaslel%ol, 4341, T1¢10Muae — Tal e 1t 11»1¢ 1, Vs THpitYs.
I1/4IpI»I»I¢I-Ifa¢f a1/4,,|°|'|%o| I¢a1/4°l°lua¢—ll/z [EIE i |°|¢|1|1/2a1/2°| |1/4a1/22|1/2 i I1/2I+a¢,—l°l+l,,
1ol¢ 14val ¢ aY2°1, T ay2? €l 1 151, Tpavafivallt P12 42T 1€a%ATIf 115 €I U T21Y%, &l fiziel, 1%l,
Tave2 1,a%° &Yl €14, 11 Tuislvall 1+ 101¢ 11v%aY%° aYadls T€1¢ Ix11v4a¢3 1,0 1P1x4%%] Tpavacld®livsas f,
12141 f[li»ﬁi'f, Taye? 1xaYeel, a¢ 15 THAYATTVAIETL T,1¢ 8600, &Yadls THTM»1¢ TF1¢ 11T a%3 1,1 1oTxavs] T€leals, |,
I, aY2, 1% TEIE TUIVal ¢ 1% BIURT 1VRIET 1T, aVLEl TFIT160...0.

[45] 545d: T1€4¢ T, 1¢ aYe—1%T1®, THAYATTET: V2, aYa! TIni+iel0%0l Y5, aYaj TEIETSIM, avsilvaas—1vs
ORI LI I 11, T1+ayaq T€ae £ I Il 1. Tf 1Y 1o aYat aYal€lTUe T, Tolo I 01£8%5 T¢ vt

aYa, o1 19411l TETeaYs 1, V€IS INI®I L. 1) [ JoT+av4Y [€leaYs I, aValxl.. T 0 1ol

[46] 545d-e: ave¥Ifl€iule aveelVal-isl¢ 1, TuaYae £iZIvalpl i+ Thxae <0 doale Tl 11, Tuavscl€ipnae —1vs
avuilVaae —1vs a¥s.. . 1€1%ol, Tavs” T€isae Ti,1¢ 1v% T I-1F1U, &Y VA€l fTu (womit er Hom. 1. 1.6 zitiert).
[47] 545e: TTae TIYalulve 1xaYeel,a%°1, I, [ RIHCA: NI, &%il, 1€1%aY, I, 1€1+a¢ 1T+, aYailvaa%atl, TEIXIHIqI¢ e
If12], P12 &Y aYeelolplfi1 1o T 151, av5il, TaYs" Ifi€lel...Tact |»|p|3|¢' "fT_l,, AN AR PAKI AN Z
[EZEA RV EZS

[48] 546a: I»Isi 1M, T"avs? aVu¥ Ty 1¢ a¥es IVAIETYAl ¢ 16 TH..1,1¢ a¢ —, aYuslBBIul T 14, aVa€l»i»als® Tol+avsy
avadl¥s AYasl€IRIUT T 14, 98¢, 118, TH¢ Teale° Tol+ale] aVu€ltieiol T+ 171,114 11, 1,1 Telxavsy

[ f1%olYal 1, 1%0lY2 T T31Y61¢ 161,121, &% 1,115 TETUII, Tolg €T+ aY2T aYaTol-If1,1¢ I, 1oTeloT» %ol %% '|'€Tu'|'-
211 ¢ Teaa®l, TF1.. . TYAl-I€01%0l 11, T21o0£TH.. .12 T 1, 1v4av%21v 12160£TE..TEIETl 1.1, aYasl Yol #1401, T 16 111,

T ave2 aVael el £ 1941, T T+0,. BTVl 1.0, Tave? ave Vel Telg l... Tuaveelsie 1val 141, 1,1u 1o1xav] AV4€ltie Tol 1+,
1071 T€Tpls &Y, 19400l TFTe T T, Te a%el, avaiPIuvAIETvAl+, TEIE» UI%ol, aYVasl €11 Tuiol FI£1 1 Ty, T¢ aYze
" av221Y5 14a%aI»1»1 ¢ 1% vl Pl fivsae, - Tvalpl,a%vs T+avsCT 1, 1®1F Ti%ol, T, uis ¥l ¢ 1940, 11, aV4ET»T»aYs°
TET-ITpItT F121v THaYedl i a%400, PTxav] BlIuvAII®Ifigl.. Tf1t 1€1xae 110, €1 1,1 1¢ aYse 1'T1¢ 1.

[49] Neben der verstAandigen Berechnung (I»1¢ Fltif1v4IEl,) bedarf es eben auch der empirischen
Wahrnehmung (I+avs 11 T-£1)

[50] 546b-d: avuTf1,1t "ave2 1 1ul a¢ 3 1vaave2ivs Blpivalval -1, ae - €1l 117161, aVuElve avu€ioit 1v4avs 1, T€lpis
T THTval2I-TvaT it T 1Tt T, aY4€1Y41 Tel%ol€TUT ac,3 1 aYs2 aVaslYs 4348 TEIZI, 4¢3 T+aY4l 3@ FIpIM,

11 1l -Tvalplval+ ] 1,0 Tolxavey 11, 1wl f1,0ul. . TEVIpival 1L, T dpae 1, A%€€l T I-TF Tl 1,011, 11
T+, Ta%s2 a%...Tel g 1.1, o112l &g TFIE1L aYadlVal¢ 14 ¢ TelvAl %01 Y% T,1p T01£8Y4Y AY4E1YA1 ¢ 1Yal ¢ 11T¢ TelY41 %01 Y5
To+4%4Y] T+aYsel Y4l ETYAl, %01V 101£8Y4Y 111, 1HYIETYA, %01 Y5, T4, 1+ '|'€'|'-T(;'|' fT®T3T¢'I'-T+ [RELEA
ac¥-1,aYe° T€leaYs, 1, &Y, I»I»T-I»1+ AVLEIENTT-1Val+1v5: 4V481%5 AVael€1 T 1o 11, T€1...1 1v44%% 1%
TETIVAIET-TTE TFT. 9T TSTpaYaTl, 1ol e, aYaslelval ¢ 161 T£1, TEIETTIEI, T+ T, TeaYa 1, T-&Y5TYil- 1Iu0T, 1,45 1%
Tvaaya2lye v TF11v% avuel FI-1014,, ava ol avs, 1ve 1,1¢ TF10. T 1-100,, 1,45 9% 1 avs2 avuelfl¢ 1vai®iel-
Tvaave2lys 1,a¢ 1, TEI 14I®100- 11, avaol+l,avs, 1% 14dvs21ye AVLEle 1vaae T1ve avu€i€ays, TV, Is1%o0l %%
ac¥-1,a¢ Tve TETUVAIET-T T 1, Tl ¢ 1val1v21%0lvs aYVaTveays, 1, Y4111 1, 1%0l Y%, &Y4ETl®I,1%0lYs 1" aY42
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