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An die Wahrheit glauben — simul quaeramus verum

Description

ETHLRNA WE DVAEMENTR SMLACHRY, L3TH

| EScrriim ar WETVS QA LVCAE OCCIDVTE

[ AT [
K

Martin Luther als
Augustinermonch,,

.Hier stehe ich und kann nicht anders”, dieser Ausspruch wird Martin Luther (1484-1546)
zugeschrieben, der damit 1521 auf dem Reichstag zu Worms den Widerruf seiner Lehre verweigert
haben soll. Er war geladen worden, um seine Thesen zu widerrufen. Luther selbst reiste in dem irrigen
Glauben nach Worms, er kdnne dort 6ffentlich Gber seine Thesen disputieren. Er wollte sich nur
Uberzeugen lassen, wenn ihm durch die Bibel bewiesen werde, dass seine Lehre falsch sei.
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Karl V.,

Karl V. reagierte emport: ,Es ist sicher, dass ein einzelner Ménch in seiner Meinung irrt, wenn diese
gegen die der ganzen Christenheit steht, wie sie seit mehr als'tausend Jahren gelehrt wird.” Es ware in
der Tat ziemlich absurd gewesen, wenn der Kaiser seine Rolle als Herrscher des Reichs mit der eines
disputierenden Theologen getauscht hatte., Der/Kaiser entscheidet nicht tlber Theologie und die
Theologen nicht Giber das Reich. Die-Sathe.war also fur den Kaiser bereits entschieden — und zwar
durch die ,zustandigen Stellen® oder.das fir theologische Fragen etablierten Verfahren der
Urteilsfindung. ,Die* Theologie 'hatte mit kirchlicher Autoritat bereits gesprochen. Karl V. wirde das
heute ,Follow the Science” nennen.

,Die* Theologie — also die katholische

Katholische Christen beharren vermutlich noch heute darauf, dass ,die” Theologie weitgehend richtig
entschieden hat. Evangelische Theologen und Glaubige dagegen kritisieren die ,Wahrheitsfindung®,

auf die sich Karl V. verliel3, als ,eine” falsche Theologie, die nun eine neue, richtige Form gewonnen

hat.
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AUGLSTINUS

DE UTILITATE
CREDENIN

AR Der Augustiner-Ménch Luther kannte vermutlich auch ein Werk des

Heiligen Augustinus (354-430), das fur diesen — noch ziemlich aktuellen Streit — bedeutsame
Uberlegungen beitragt. Sie handelt Uber den Nutzen des Glaubens, De utilitate credendi. In vielem
folgt Luther ,seinem* Augustinus und wird auch in dieser kleinen_Sehrift von 391/2 viel, wenn auch
nicht alles, richtig gefunden haben. In De utilitate credendi geht es-weniger um den Glauben als
vielmehr um das Glauben. Wir glauben Personen und wir. glauben etwas, weil wir Personen glauben,
die uns glaubwurdig versichern, dass es sich so\werhdlt. Dass Augustinus sich damit beschaftigt, hat
nicht zuletzt einen biografischen Grund. Er gehorte zunachst den Manich&ern an, einer Auspragung
christlichen Glaubens, die er dann spater als Haretiker bekdmpft hat. Die Schrift richtet sich nun an
einen alten Freund, den er zu-Jugendzeiten zum Manich&ismus gebracht hat und den er nun von der
Falschheit der manichéaischen Theologie Giberzeugen will. Die Manichéaer setzen auf
Verstandeseinsicht und wollen nichts anerkennen, das sich durch den Verstand erschlief3t. Sie lehnen
— so jedenfalls stellt es Augustinus dar — die katholische Lehre ab, dass Glauben der
Verstandeseinsicht ,notwendig“ vorausgeht und diese allererst ermdéglicht. Augustinus formuliert die
manichaische Vorstellung zugespitzt so: ,Es ist eine Schande, jemanden ohne verninftige Einsicht zu
glauben.”[1]

Glauben, Meinen, Wissen
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Augustinus.,,

Natirlich geht es auch um den Glauben. Philosophisch bedeutsam.— und vielleicht sogar politisch
aktuell — ist das Verhéltnis von Glauben, Meinen und WissensWissen (intellegere) ist gesichertes Fur-
wahr-halten, ndmlich durch evidente Grinde. Glauben((credere) hingegen ist ein Fir-wahr-halten, das
von sich weil3, dass es kein sicheres Wissen hat, und-sich aus dem Vertrauen zu anderen Personen
speist. Meinen, opinari, soll demgegeniiber'ein vermeintliches Wissen bezeichnen, ein Fur-wahr-
halten, das Uber keine evidenten-Grunde verfligt, diese aber gleichwohl zu haben meint. Das Meinen
in diesem Sinne (opinari), es ist wohl wie in der Ubersetzung eher von einem ,eingebildeten Wissen*
zu sprechen, weil3 nicht um die eigene Unsicherheit und hat keinen Grund an sich zu zweifeln. Sie halt
das Ungewisse flr gewiss. Der Glauben hat dagegen den Vorzug, um die eigene Schwache zu
wissen, und dieses Wissen, macht seine tatsachliche Starke aus. Glauben heif3t nicht wissen, aber es
geht dem Wissen voraus und bereitet ihm den Weg. Die Vorstellung man kénne auf Glauben
verzichten und direkt zum Wissen gelangen, ist aus mehreren Griinden falsch. Dem Wissen geht
immer das Glauben voraus. Fir das, was uns lebensweltlich glaubwurdig scheint, kbnnen wir
gegenuber Zweifeln rational begriinden und zwar unter Ruckgriff auf etwas, das seinerseits
glaubwiirdig ist. Argumentieren heil3t eben nichts anderes als Unglaubwurdiges mit Glaubwirdigen
glaubwurdig zu machen. Jede Erziehung — auch die zur Mindigkeit — und jede Sozialisation setzt in
diesem Sinne ein ungesichertes Furwahrhalten voraus, das wir aus dem Vertrauen zu anderen
Personen gewinnen. Augustinus verweist auf das Verhaltnis zu den eigenen Eltern, von denen wir
nicht wissen, ob sie tatsachlich unsere Eltern sind.[2] Die Liebe zwischen Eltern und Kind, Augustinus
nennt es ,das heiligste Band unter den Menschen* ware ohne Glauben nicht mdglich.[3] Und auch
Freundschatft, die fir das ,soziale Wesen* Mensch so grundlegende Bedeutung hat, ware unmdglich: ,,
Denn wenn man ausschlief3lich das glaubt, was aufgrund gesicherter Vernunfteinsicht bewiesen
werden kann, gibt es tberhaupt keine Freundschaft.“[4] Und so folgert Augustinus, dass ,nichts in der
menschlichen Gemeinschaft unversehrt” bliebe, ,wenn man sich entschliel3t, nichts zu glauben, was
man nicht als sichere Gewif3heit vor Augen hat".[5]

Autoritat
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Wissen (intellegere) griindet auf Verstand (ratio), Glauben (credere) auf der Autoritét (auctoritas)
dessen, dem man glaubt. Autoritdt kommt Personen zu.[6] Sie wird ihnen zuerkannt, weil ihnen mehr
Einsicht zugesprochen wird als man selbst zu haben glaubt. Sie kann nicht verliehen werden.
Amtspersonen genief3en nicht automatisch Autoritat.

Autoritat leitet sich ab vom lateinisch augere, vermehren, steigern, bereichern. Etwas wachst und
verbreitet sich, ohne dass dafir etwas getan werden musste. Sie hat normative Wirkung und verleiht
eine selbstverstandliche Geltung. Wir unterstellen uns ihr ohne zu diskutieren.

Glauben ist kein Aberglauben

Autoritat hat insbesondere seit der der Aufklarung einen schlechten Ruf. Die Aufklarung richtet sich
nicht zuletzt gegen die religidse Uberlieferung des Christentums und der in ihr behaupteten
unbezweifelbaren Giiltigkeit der Heiligen Schrift. Wir sollen uns unseres eigenen Verstandes bedienen
und uns nicht auf den Verstand eines anderen verlassen. Die Wahrheit ,heiliger* Texte muss sich
verstandig erweisen und begrinden lassen.

Die schlichte Opposition von Vernunft und Glauben wird freilich weder der Vernunft noch dem Glauben
gerecht. Der Glaube wird ihr zum Aberglauben, dem ihr eigentlicher Widerstand gilt. Glauben ist aber
selbst ein Akt der Vernunft. Und Autoritat beruht — wie Hans-Georg Gadamer formuliert — ,auf
Anerkennung und insofern (1) auf einer Handlung derVernunft selbst, die, ihrer Grenzen inne, anderen
bessere Einsicht zutraut.“[7] Die Anerkennung richtet sich auf Erkenntnis und damit auf etwas, was
grundsatzlich eingesehen werden kann. Autoritat begriindet keine blinde, unbedingte Gefolgschatft.
Jemand gewinnt Autoritdt und-kann sie auch wieder verlieren. Eine Form der Autoritat, die das zeigt,
ist die Tradition. Tradition bestimmt unsere Lebenswelt. Sie formt sie freilich nicht wie eine Naturkraft,
der wir ausgesetzt waren. Sie muss angenommen und gepflegt werden. Sie pragt uns zwar noch in
unserer Abwendung von ihr — denn von was sollten wir uns abwenden, wenn sie uns nicht begegnet
ware und ihren Anspruch geltend gemacht hatte. Aber wir kbnnen uns abwenden und es liegt doch
wesentlich an uns, sie anzuerkennen, aufzugreifen und fortzufihren oder sich von ihr (in Teilen) zu
distanzieren und ihre Anspriiche abzuweisen.

Glauben, der auf Vertrauen und Autoritat beruht, ist kein Gegensatz zur Vernunft. Was wir einer
Person auf Grund ihrer Autoritat glauben, das kann auch eingesehen werden. Wir anerkennen eine
Person wegen ihrer Einsicht, die sie uns voraushat. Damit ist nicht gesagt, dass wir alles, worin uns
Autoritaten Ubertreffen auch einsehen missten oder kbnnten — wir missen keine Einsteins werden,
aber das, was Autoritaten einer Wissenschatft vorschlagen, muss doch durch die
Wissenschaftsgemeinde nachvollzogen werden (kdnnen). ,Man mul3 zun&chst das glauben, was man
spater erst erfal3t und einsieht, wenn man sich sittlich gut verhalten hat und wirdig geworden ist, kurz,
man muf sich der strengen Herrschaft einer Autoritat unterwerfen.“[8]

Vom Schuler zum Lehrer

Wie aber gewinnen wir Vertrauen zu Menschen und dem was sie sagen? Man kann sich in Menschen
ja tduschen und wen wir fur eine Autoritat hielten, der kann sich als Blender herausstellen. Augustinus
verhandelt das am klassischen Beispiel des Schilers auf der Suche nach dem richtigen Lehrer. Wer
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etwas lernen will, braucht jemanden, einen Lehrer, der Wissen hat und es vermag, sein Wissen zu
vermitteln. Schuler aber suchen Lehrer, ohne doch zu wissen und wissen zu kénnen, welche die
richtigen sind.

Erfolgsbedingung flirs Lernen und Lehren ist gegenseitiges Vertrauen. Schiler, so sagt Augustin sehr
entschieden, sind sittlich verpflichtet (!), ihren Lehrer zu glauben. Kénnen Sie es nicht, dann mussen (!)
sie wahrhaftig die Schule verlassen. Augustinus begrindet die sittliche Verpflichtung des Schilers
aber weniger als Bedingung der Moglichkeit des Lehr- und Lernerfolgs, sondern sittlich. Der Schiler ist
zum Glauben verpflichtet, weil (!) der Lehrer Vertrauen in ihn setzt und die Wahrhaftigkeit des
Schiulers, etwas wirklich lernen zu wollen, wiederum nur glauben kann. Der Lehrer kann die Motive des
Schiilers nicht wissen, er kann sie nur glauben. Auch der Lehrer — das fuhrt Augustinus nicht eigens
aus — muss dem Schiiler wahrhaftig vertrauen, d.h. zum Beispiel davon ausgehen, dass ihm der Stoff
vermittelt werden kann und der Schiler vom erworbenen Wissen den (sittlich) richtigen Gebrauch
macht. Die sittliche Verpflichtung von Schiler und Lehrer ergibt sich durch die wechselseitige
Anerkennung der Personen und ihrer Wahrhatftigkeit.

Es bleibt freilich die grundlegende Schwierigkeit bei der Auswahl des Lehrers: Der Unwissende kann
aus eigener Einsicht keine begriindete Wahl treffen. Und doch muss entschieden werden. Er muss
dem richtigen Lehrer Vertrauen schenken. Augustinus warnt ausdriicklich vor Leichtglaubigkeit
(credulitas, credulum esse), die er vom Glauben (credere) unterscheidet.[9] Der Glaube hat einen
Grund, namlich in der Autoritat dessen, dem er glaubt. Und jemanden Autoritat zuzusprechen, dafir
gibt es gute Griinde: ,Diese Autoritat nun beeindruekt uns durch zwei Mittel ... zum einen durch
Wunder, zum anderen durch die grol3e Zahl der Anhanger.“[10]

Dass Wunder Autoritat stiften hat-keine grof3e Bedeutung mehr. Wer Erstaunliches vollbringt, den
maogen wir bewundern und aus dieser Bewunderung mag ihm Autoritat zuwachsen. Das zweite
Kriterium ist von gré3erer Bedeutung und fuhrt zur Forderung der katholischen Kirche ihren
Lehraussagen zu glauben, noch bevor sie eingesehen werden kdnnen. Die katholische Kirche
verdiene Autoritat und der Glaube an ihre Lehraussagen ist ,der erste, notwendige Schritt*. Wodurch
kommt ihr diese Autoritat zu? Durch ihre Starke. Was den Glauben angeht, so gilt fir Augustinus —
man mag es kaum glauben — die schiere Quantitat: dem katholischen Glauben ist zu folgen, ,,

denn es gibt bereits mehr Christen als Juden und Gétzenanbeter zusammengenommen*.[11]

Einer Person (oder Organisation von Personen) ist also zu glauben, weil viele ihr glauben. Uber die
Qualitat der Person entscheidet die schiere Quantitat derer, die ihr vertrauen. Das ist fur antike — vor
allem platonische — Geister eine Provokation. Das weil3 auch der neuplatonistisch gesonnene
Augustinus. Die Weisen stehen den ,Vielen* gegentber und heben sich von ihnen ab. Die antike
Philosophie ist weitgehend von einem ,aristokratischen* Wissensideal gepragt.[12] Aber nach
Augustinus lauft der (platonische) Einwand leer, dass nur wenige die Wahrheit finden. Er setzt namlich
voraus, dass wir wissten, was Wahrheit material ist, also welche Behauptungen als wahr gelten
durfen. ,Aber nehmen wir an, daf3 Du allein aus dem Wesen der Wahrheit schlief3t, nur wenige seien in
ihrem Besitz, daf3 Du aber nicht weil3t, wer sie sind.“[13] Auch dann kdnnten sie (zunachst) nur durch
Autoritat iberzeugen, eine Autoritat, die Augustinus zur unantastbaren Autoritat der Vorfahren steigert.

[14]

Der Umstand, dass ,die Vielen* einige wenige als Weise auszeichnen, von denen sie glauben, dass
sie mehr als sie selbst und das Richtige wissen, disqualifiziert nicht die Autoritéat derer, die so genannt
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werden. Wir folgen nicht ,den Vielen®, sondern den wenigen, die sich darin als Weise auf Dauer
hervortun. Die Wahrheit entdeckt sich mit der Zeit. Die Evidenz hat selbst ,autoritére” Zuge. Sie zeigt
sich als vorrangig.

Der unerfahrene Schiler muss bei seiner Suche nach dem richtigen Lehrer auf die Hilfe anderer
setzen, denen ,man“, namlich die ,herrschende Meinung" diese Auswahl mehr zutraut als sich selbst.
Einige namlich zeichnen sich dadurch aus, ,dal sie weithin Ansehen geniel3en und dal} sie sich bei
nahezu allen Voélkern durchgesetzt haben. Ob sie die Wahrheit besitzen, das ist die grol3e Frage. Aber
muss man nicht eher bei ihnen nachforschen?“.[15] Naturlich kdnnen sie irren. Aber wenn sie irren und
wir, die wir ihrem Rat folgen mit ihnen, dann wirden wir ,mit der gesamten Menschheit irren“.[16] Das
freilich ist auf Dauer ausgeschlossen —bei Augustinus durch den Glauben an den Heiligen Geistes
ohne den die Suche nach Wahrheit/Weisheit und Gott unméglich ware: ,Denn wenn Gottes Vorsehung
nicht die menschlichen Geschicke lenkt, braucht man sich um Religion nicht zu kimmern. ... man darf
die Hoffnung nicht aufgeben, dal} dieser Gott eine Autoritat eingesetzt hat, auf die wir uns wie auf eine
sichere Stufe stitzen kdnnen, um zu Gott emporzusteigen.“[17] Philosophisch wird diese Unterstellung
eines ,heiligen Geistes” und das heif3t der Wahrheitsfahigkeit des menschlichen Verstandes z.B. durch
die Unhaltbarkeit des Gegenteils begriindet: allumfassende und unausweichliche Verblendung ist ein
performativer Widerspruch.

Zuruck nach Worms und in die Gegenwart

Glauben ist notwendig, nicht zuletzt firs Wissen: Anselm von Canterbury (1033-1109) wird daraus das
Programm credo ut intelligam formulieren, ich glaube um zu wissen.[18] Ziel des Glaubens ist Wissen,
das Da-sein-lassen des Wirklichen; die wirkliche Begegnung mit dem, was ist. Glauben zielt auf
Einsicht und setzt dabei auf die Autoritat, die sich auf Wunder und ,,der Menge ihrer Anhanger*
grundet. Darauf ,Auf keines von beiden ist der Weise angewiesen, das bestreitet niemand.“[19]

Wissen ist also vorrangig. Aber Wissen findet sich als Anspruch auf Wissen und dieser Anspruch kann
fehlgehen. Wissen steht immer in der Gefahr nur ,eingebildetes Wissen* (opinari) zu sein. Wissen
muss sich beweisen. Der Glaube hingegen weil3 um seine Schwéache, er weil3, dass er ,autoritar” ist
und deshalb geht es ihm darum, zur wirklichen Einsicht zu kommen.
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Wenn wir zurlick auf den Reichstag in Worms gehen, dann stehen sich mit Luther und der Theologie
der Katholischen Kirche zwei Anspriiche auf Wahrheit entgegen. Karl V. folgt ganz zurecht der
Autoritat der Wissenschaft, aber genau diese Autoritat wird nun in Frage gestellt. Was fir ihn
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verlasslich scheint, das tut es fur einen Teil seiner Untertanen, vertreten durch diesen
Augustinermodnch nicht mehr. Der theologische Anspruch auf Wahrheit, den der Kaiser sachlich gar
nicht beurteilen kann, ist eben ,nur” ein Anspruch, dessen Autoritat nun wieder glaubhaft hergestellt
werden muss. Der Kaiser muss die theologische Frage, die Luther falschlicher Weise auf dem
Reichstag diskutieren wollte, an die Theologen zurtickdelegieren. Alles politische Handeln muss der
Einsicht folgen, dass die andere Seite Recht haben kénnte und die Frage nach der Wahrheit nicht
politisch beantwortet werden kann und darf (!). Ware es nur ,ein einzelner Monch“ gewesen, hatte es
keines Reichstags bedurft, der die Entscheidung bringen soll. Es wird geleugnet, dass es ein Problem
gibt — die Autoritat der Theologie soll als unangetastet gelten — und doch will der Kaiser mit grof3er
Inszenierung eine politische Entscheidung herbeifiihren. Autoritat lasst sich nicht erzwingen oder
politisch verordnen. Ging sie verloren, muss sie zwanglos wiederhergestellt werden.

Augustinus fuhrt das im Dialog selbst vor. Er darf bei seinem Versuch, seinen manichaischen
Gesprachspartner und Freund (') zu Uberzeugen nichts (als wahr und richtig) voraussetzen, was dieser
nicht von sich her einrAumt. Er muss eine gemeinsame Grundlage finden und das heif3t, ,er muss
seinen Anspruch, die Wahrheit bereits sicher erkannt zu haben, zeitweise aufgeben®.[20] Was im
freundschatftlichen Gespréch gelingt, das mag im 6ffentlichen Diskurs bei widerstreitenden Interessen
schwieriger sein. Aber wir sollten im Glauben an die Wahrheit immer ,gemeinsam nach der Wahrheit
suchen“(simul quaeramus verum) — das zu tun, beschwoért uns Augustinus.

[1] So fasst Hofmann De util. cred. 31 zusammen (Der Kirchenbegriff des hl. Augustinus in seinen
Grundlagen und in seiner Entwicklung,1978, S. 81; zit. n. a.a.0., S. 22).

[2] Fur Augustinus ist die Elternschaft grundsatzlich kein Gegenstand des Wissens. In Zeiten vor der
Gentechnik, war dies tatsachlich nicht moglich. Wir mussten der Mutter vertrauen, wer der Vater und
den Hebammen, wer die Multter ist.

[3] De util. cred. 26: sanctissimum generis humani vinculum
[4] De util. cred. 24: cum et amicitia, nisi aliquid credatur, quod certa ratione demonstrari non potest.

[5] De util. cred. 26: nihil omnino humanae societatis incolume remanere, si nihil credere statuerimus,
quod non possumus tenere perceptum.

[6] Organisationen gewinnen Autoritat tber die Personen, die in ihnen agieren. Eliteuniversitaten
genielRen den Ruf, herausragende Lehrer und Wissenschatftler zu berufen, deshalb wird einer
Professorin der Oxford-University (Rang 1 der Elite-Universtaten weltweit) in der Regel mehr Autoritat
zugesprochen als einer der TU Braunschweig (nicht gelistet). Das freilich kann tduschen. Die
Professorin aus Braunschweig kann fur uns nach kurzer Bekanntschaft einnehmend sein, wéhrend wir
der merkwirdigen Professorin der englischen Elite-Universitat nicht grundlos folgen wollen.

[7] Hans-Georg Gadamer, Wahrheit und Methode, Grundziige einer philosophischen Hermeneutik,
1960, S. 264.

[8] 21: nam vera religio, nisi credantur ea, quae quisque postea, sie se bene gesserit dignusque fuerit,
adsequatur atque percipiat, et ominio sine quodam gravi auctoritatis imperio iniri recte nullo pacto
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potest
[9] Cf. De util. cred. 22.

[10] De util. cred. 34: dupliciter nos movet: partim miraculis, partim sequentium multitudine. Nihil horum
est necessarium sapienti — quis negat.

[11] De util. cred. 19: plures enim iam Christiani sunt, quam si ludaei simulacrorum cultoribus
adiungantur

[12] Zum aristokratischen Wissensideal siehe https://www.rhetorik-forum-nuernberg.de/von-der-
grausamkeit/

[13] De util. cred. 16: sed si ex ipsa vi veritatis paucos eam tenere coniectas, qui vero sint, nescis
[14] De util. cred. 16: omnes quae maiorum auctoritate firmata sunt

[15] De util. cred. 15: inter hos exellere famae interim celebritate quosdam atque omnium paene
eccupatione populorum. Utrum isti verum teneant, magna questio est

[16] De util. cred. 15: cum ipso genere humano errare

[17] De util. cred. 34: si enim dei providentia non praesidet rebus humanis, nihil es de reilgione
satagendum. ... non est desperandum ab eodem ipso deo autoritatem aliquam constitutam, quo velut
gradu certo innitentes adtollamur in deum.

[18] So im Proslogion 1: neque enim quaero intelligere ut credam, sed credo ut intelligam (Denn ich
suche nicht zu erkennen, um zu glauben, sondern ich glaube, um zu erkennen) Anselm greift hier
direkt auf eine Formulierung von Augustinus zurtick, die sich im Kommentar zum Johannesevangelium
findet: Credimus ut cognoscamus, non cognoscimus ut credamus (In loa. Ev. tr. 40, 9)

[19] De util. cred. 34: si enim dei providentia non praesidet rebus humanis, nihil est de religione
satagendum. ... non est desperandum ab eodem ipso deo autoritatem aliquam constitutam, quo velut
gradu certo innitentes adtollamur in deum.

[20] De util. cred. S. 43.
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